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This study, employing Bourdieu’s concept of “habitus” as a sensitizing concept and 

extending it to the ecological realm, qualitatively examines the ecological habitus of farmers 

and explores the role of socio-economic processes in their marginalization. This research 

was conducted with a qualitative approach and a grounded theory method. Data were 

collected through semi-structured interviews with 33 farmers in Azna County, who were 

purposefully selected until theoretical saturation was achieved. 

Data analysis led to the identification of 10 categories and a core category titled 

“marginalized agricultural ecological habits.” The research findings, in the form of a 

paradigm model, show that the “invisible hand of the market” and “land division among 

heirs” as causal conditions, the “unbalanced structure of the agricultural product distribution 

and market system” as background conditions, and the “dominance of the mercantile spirit” 

and “property disputes” as mediating conditions have marginalized the ecological habitus of 

farmers. In such a context, farmers have been forced to adopt unsustainable strategies such 

as the overexploitation of natural resources and the elimination of crop rotation, which have 

resulted in consequences such as the tragedy of water resources, soil erosion, the spread of 

diseases, and migration from the countryside. The final model shows a structural gap 

between ecological needs (sustainability, diversity, rotation) and socio-economic logics 

(commodification, common ownership, unequal distribution.) 

The research reveals a deep structural gap between agriculture’s ecological needs 

(biodiversity, rotation, sustainability) and socio-economic logics (market, profiteering, 

unequal distribution, common ownership, inheritance disputes)—with disastrous effects on 

farmers and the environment.. 
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Extended Abstract 

Introduction 
Agriculture, as the most fundamental form of 

human material interaction with nature, has 

always been in interaction with socio-cultural 

structures. Due to its role in ensuring food 

security and the livelihoods of societies, this 

activity is inevitably in interaction with nature and 

can therefore have profound consequences on 

natural resources such as water, soil, and 

biodiversity. In the meantime, the concept of 

“habitus” as a set of internalized tendencies, 

attitudes, and behavioral patterns that are formed 

through the process of socialization provides a 

powerful conceptual tool for understanding how 

farmers interact with the environment. The study, 

by utilizing Bourdieu’s concept of “habitus” and 

extending it to the ecological field, examines 

farmers’ ecological habitus and the role of socio-

economic processes in their marginalization. 

Methodology 
This research was conducted with a qualitative 

approach and using the systematic grounded 

theory method of Strauss and Corbin. Data were 

collected through semi-structured interviews 

with 33 farmers from Azna County, Lorestan 

Province. Participants were selected employing 

purposive sampling and maximum diversity 

strategy (based on criteria such as residence in 

rural areas, land ownership, education, crop type, 

age, agricultural experience, and gender), and 

sampling continued until theoretical saturation. 

To increase the validity of the findings, two 

strategies were used: “qualitative audit” (review 

by supervisors and consultants in three stages of 

open, axial, and selective coding) and “member 

review” (review of findings with participants). 

Data analysis was conducted in three stages of 

open, axial, and selective coding. 

Findings 
Data analysis led to the identification of 10 main 

categories and one core category titled 

“ecological habitus on the margins.” The 

paradigmatic model of the research indicates that 

the “invisible hand of the market mechanism” 

and “land division among heirs” as causal 

conditions, the “unbalanced structure of the 

agricultural product distribution and market 

system” as background conditions, and “social 

capital erosion,” the “weakness of monitoring 

systems,” the “ineffectiveness of resource 

protection laws,” and “property disputes” as 

mediating conditions have simultaneously 

marginalized the ecological habitus of farmers. 

The findings illustrate that the invisible hand of 

the market, through factors such as consumerist 

demand, price and income, and financial 

inability, drives farmers towards cultivating 

short-term profitable crops. Also, dividing land 

among heirs under the pretext of preserving the 

paternal legacy leads to land fragmentation, 

reduced productivity, and change in land use in 

the long term, and institutionalizes annual 

cultivation as an automatic behavior. The 

unbalanced structure of distribution and 

brokerage also reproduces the vicious cycle of 

poverty, dependency, and migration. In this 

process, the ecological habitus based on 

indigenous knowledge and collective 

cooperation gives way to a speculative habitus in 

which the farmer internalizes the destructive 

logic of the market as the “only possible way.” 

In such a context, farmers are forced to adopt 

unsustainable strategies such as overexploitation 

of resources and abandoning crop rotation. 

Conclusion 
The findings are consistent with and 

complementary to the results of previous studies, 

including the studies of Abdollahi et al. (2016) 

on the speculative semantic system in the face of 

drought and the research of Sayarkhalaj et al. 

(2014) on farmers’ understanding of the self-

reliant and sustainable past. The study shows 

that the transition from self-reliance to 

commercialization has been made through three 

causal processes: the invisible hand of the 
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market as a guide to farmer action, land division 

under the pretext of preserving paternal heritage 

as a behavioral paradox (which gives identity in 

the short term but leads to fragmentation and 

inefficiency in the long term), and the 

unbalanced structure of distribution and 

brokerage as an aggravator of poverty and 

inefficiency. The final paradigmatic model of the 

study indicates a deep structural gap between the 

ecological requirements of agriculture 

(sustainability, biodiversity, rotation, resource-

wise management) and the logic governing 

socio-economic structures (commercialization, 

land fragmentation, common ownership, 

unbalanced distribution, property disputes, 

ineffective regulatory laws). This structural gap, 

which is caused on the one hand by structural 

market pressures and on the other by 

institutional paradoxes in the ownership system 

and the weakness of the farmer’s agency in 

redefining production patterns, has had 

consequences such as a multi-layered public 

health crisis (including occupational poisoning, 

food chain contamination, diseases caused by 

toxic residues, and long-term effects on mental 

health), a decrease in biodiversity (caused by the 

change in rangeland use, the destruction of 

natural habitats, and the elimination of natural 

enemies of pests), and forced migration from the 

countryside. These findings demonstrate that 

ecological habitus that once guaranteed 

sustainability and self-reliance have been 

marginalized by structural changes and have 

given way to a speculative habitus in which the 

farmer internalizes the destructive logic of the 

market as the “only possible way” and considers 

it “natural” and “wise.” 

Drawing on the findings, the following policy 

recommendations are proposed: Empowering 

farmers through education and support for 

indigenous knowledge; Revising the semantic 

system governing the agricultural sector from 

commercialism to sustainability by using the 

cultural and identity capacities existing in the 

collective memory of farmers; Creating local 

markets and strengthening rural cooperatives to 

reduce the role of intermediaries and brokers in 

pricing products; Reforming the regulatory 

system and strengthening enforcement 

guarantees for resource conservation laws; 

Designing incentive mechanisms for farmers 

who use eco-friendly methods. 
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 ها:  کلیدواژه
بستر اجتماعی، خردشدن زمین، دست 

وارۀ  نامرئی، شهرستان ازنا، عادت
 شناختی، مهاجرت بوم

به  شناختی، عنوان مفهوم حساس و بسط آن به قلمرو بوم وارۀ بوردیو به گیری از مفهوم عادت پژوهش حاضر با بهره
راندن  حاشیه اقتصادی در به-شناختی کشاورزان و واکاوی نقش فرایندهای اجتماعی های بوم واره مطالعۀ کیفی عادت

 پردازد.  ها می آن
نفر از  22ساختاریافته با  های نیمه ها از طریق مصاحبه ای انجام شد. داده مطالعه با رویکرد کیفی و روش نظریه زمینه

 صورت هدفمند و تا حد اشباع نظری انتخاب شده بودند. گردآوری شد که به کشاورزان شهرستان ازنا
شد. « شناختی کشاورزی در حاشیه وارۀ بوم عادت»مقوله و یک مقولۀ هسته با عنوان  88ها موجب شناسایی  تحلیل داده

عنوان  به« ین وراثتقسیم زمین ب»و « دست نامرئی بازار»دهد  های پژوهش در قالب مدل پارادایمی نشان می یافته
فرسایش سرمایۀ »ای؛ و  عنوان شرایط زمینه به« ساختار نامتوازن نظام توزیع و بازار محصولات کشاورزی»شرایط علی؛ 

عنوان شرایط  به« اختلافات ملکی»و « های نظارت و ناکارآمدی قوانین حفاظت از منابع ضعف نظام»، «اجتماعی
اند. در چنین بستری، کشاورزان ناگزیر به اتخاذ راهبردهای  زان را به حاشیه راندهشناختی کشاور وارۀ بوم میانجی، عادت
بحران چندلایۀ سلامت »اند که پیامدهایی نظیر  شده« حذف تناوب کشت»و « برداری غیرمسئولانه بهره»ناپایدار مانند 

ارادایمی نهایی پژوهش بیانگر را به دنبال داشته است. مدل پ« مهاجرت از روستا»و « کاهش تنوع زیستی»، «جمعی
شناختی کشاورزی )پایداری، تنوع، تناوب( و منطق حاکم بر ساختارهای  شکاف عمیق ساختاری میان الزامات بوم

 اقتصادی )سوداگری، مالکیت مشاع، توزیع نامتوازن( در منطقۀ مورد مطالعه است.-اجتماعی
شکاف عمیق ساختاری »اً فهرستی از عوامل، بلکه کشف یک کند، نه صرف آنچه مدل پارادایمی این پژوهش آشکار می

شناختی کشاورزی )حفظ تنوع زیستی، رعایت تناوب، مدیریت پایدار منابع( و منطق حاکم بر  بین الزامات بوم
اقتصادی )دست نامرئی بازار، سوداگری، ساختار نامتوازن توزیع، مالکیت مشاع، اختلافات ملکی -ساختارهای اجتماعی

 .زیست داشته است وراث( است که پیامدهای ناگواری برای جامعۀ کشاورزی و محیطبین 
 

(، توسعۀ محلی )روستتایی ت شتهری   شناختی کشاورزی در میان کشاورزان شهرستان ازنا. های بوموارهمطالعۀ عادت(. 8781دادی، نورالدین )کشاورز، امرالله و اللهاستناد: 

80(8 ،)218-281 .https://doi.org/10.22059/jrd.2026.408938.668969 
  

 .کنند نویسندگان حق نشر و حقوق کامل انتشار را حفظ میناشر: مؤسسۀ انتشارات دانشگاه تهران.                     
 
DOI: https://doi.org/10.22059/jrd.2026.408938.668969 
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 . مقدمه و طرح مسئله1

دلیل نقشی که در تأمین  زیست دارد و به مثابۀ شکلی بنیادین از کنش مادی با طبیعت که پیوندی ناگسستنی با محیط کشاورزی به
برداران این منابع،  ترین بهره عنوان مهم کند، ناگزیر از تعامل با طبیعت است و کشاورزان به می امنیت غذایی و معیشت جوامع ایفا

 زیست دارند. نقشی کلیدی در حفظ یا تخریب محیط
های فرهنگی و  های مالکیت، ارزش اساساً الگوهای رفتاری کشاورزان در مواجهه با طبیعت، بازتابی از ساختارهای اجتماعی، نظام

های محلی و هویت جمعی است،  جهان آنان است. در جوامعی که احترام به طبیعت جزئی از سنت پذیرشده در زیست های جامعههنجار
شود. در مقابل، در جوامعی که منطق سوداگری و  ها و سموم غالب می سازگار نظیر رعایت تناوب، مصرف متعادل نهاده های بوم عادت

قاعدۀ سموم و کودها بازتولید  رویه، تخریب خاک، مصرف بی شناختی نظیر کشت بی غیربومهای  رشد اقتصادی حاکم است، عادت
های پنهان بستر اجتماعی و  نیازمند کاوش در لایه 8شناختی های بوم واره گیری عادت رو، درک چرایی و چگونگی شکل شود. از این می

 فرهنگی است.
ورسوم و روابط اجتماعی بر  ها، هنجارها، آداب ختارهای اجتماعی، باورها، ارزشای از سا عنوان مجموعه بستر اجتماعی و فرهنگی به

(. این بستر شامل ساختارهای طبقاتی، 01: 8111زیست و کشاورزی تأثیرگذار است )گیدنز،  شیوۀ زندگی و الگوی رفتار مردم با محیط
های  گیری شیوه نگی است که هریک به نحوی بر شکلها و آداب و رسوم، و باورهای فره روابط جنسیتی، ساختارهای قدرت، سنت

دهند  الشعاع قرار می های کشاورزی کشاورزان را تحت واره برداری از منابع طبیعی تأثیر دارند و عادت تولید، مصرف و نحوۀ بهره
ومی و فنون عملی هستند که های ب ها، دانش های کشاورزی الگوهای رفتاری، مهارت واره (. از سوی دیگر، عادت888: 8218، 3)بوردیو

: 3883، 2کنند )آلتایری برداری از منابع استفاده می زیست برای تولید و بهره کشاورزان براساس تجربه و فرهنگ خود در تعامل با محیط
هستند و کشاورز  زیست واره اشاره دارد که در ارتباط با محیط هایی از عادت شناختی کشاورزی به جنبه وارۀ بوم اساس، عادت (. براین71

مصرفی در زمینۀ آب، مصرف متعادل کودهای شیمیایی و سموم و  محیطی مثل تمایل به کم های زیست سمت علائق و کنش را به
شناختی شکل  واره ضمن اینکه تحت تأثیر زمینۀ اجتماعی بوم کنند. این عادت ها، احساس مسئولیت در قبال زمین هدایت می کش آفت
شناختی به الگوهای رفتاری و  های غیربوم واره در مقابل، عادت (.280: 3881گیری آن نیز مؤثر است )کسپر،  گیرد، در شکل می

توجهی  گرایانه یا بی صورت رفتارهای مصرف ها ممکن است در سطح فردی به های مخرب محیط زیستی اشاره دارند. این عادت کنش
: 3888زیست ظهور یابند )الیاس،  کنندۀ محیط ی اقتصادی و اجتماعی تخریبها صورت سیاست زیست و در سطح سازمانی به به محیط

شناختی  های بوم واره (؛ بنابراین سؤال اصلی این پژوهش این است که بستر اجتماعی و فرهنگی در شهرستان ازنا چگونه عادت41
 راند. کند یا به حاشیه می دهد، بازتولید می کشاورزان را شکل می

روستا )مرکز آمار ایران،  11دهستان و  7ژوهش، روستاهای شهرستان ازنا در استان لرستان است. این شهرستان با میدان مطالعۀ پ
لک: واقع در دامنۀ  آب با کشاورزی دیمی و پاچه ای هموار و کم کشاورزی متمایز )جاپلق: منطقه-از دو ناحیۀ فرهنگی و اقلیمی( 8788

ای مناسب برای مطالعۀ چگونگی  راعت آبی( تشکیل شده است. این تنوع اقلیمی و فرهنگی، زمینهاشترانکوه با منابع آبی فراوان و ز
 .آورد شناختی در بسترهای متفاوت فراهم می های بوم واره گیری و دگرگونی عادت شکل
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 8781، بهار و تابستان 8شهری( ، دورۀ هجدهم، شمارۀ  -توسعۀ محلی )روستایی   878 

  

 

 . پیشینۀ پژوهش2
لیل مضمون و مصاحبه با به روش تح« گرهای فرهنگ محیط زیستی مطالعۀ کیفی تعیین»( در 8782همتی و همکاران )

زیستی در چهار دستۀ  زیستی با ابعاد ذهنی و عینی، و عوامل مؤثر بر فرهنگ محیط نظران، دو مضمون فراگیر فرهنگ محیط صاحب
های فرهنگی، اجتماعی و اقتصادی،  ها نشان داد سرمایه اجتماعی، انگیزشی، اقتصادی و ساختاری را شناسایی کردند. یافته-فرهنگی

دهند. الگوی پیشنهادی با  زیستی را شکل می های تشویقی و تنبیهی، فرهنگ محیط پذیری و سیاست ای، جامعه ه با مصرف رسانههمرا
 کند. زیستی ارائه می گرایانه به توسعۀ فرهنگ محیط های اجتماعی، رویکردی جمع تأکید بر آموزش تجربی و مشارکت گروه

وهوا و جامعۀ کشاورزی )مطالعۀ ادراک کشاورزان استان  تغییرات آب»با عنوان  (8788نتایج پژوهش سیارخلج و همکاران )
ای  مثابۀ مخاطره وهوا به مشخص کرد براساس ادراک کشاورزان، تغییرات آب« وهوا( اصفهان از پیامدهای مرتبط با تغییرات آب

الشعاع قرار  زیستی و کشاورزی تحت روانی، محیط چندبعدی شناسایی شده است که زندگی کشاورزان را در ابعاد اقتصادی، اجتماعی،
 وهوا آثار چشمگیری بر سرمایۀ اجتماعی کشاورزان داشته است. داده است. براساس نتایج، تغییرات آب

محیطی  شناختی نقش عوامل ساختاری در شکاف بین نگرش و رفتارهای زیست تحلیل جامعه»( در 8217حقیقتیان و همکاران )
محیطی و رفتار افراد را مطالعه کردند. مطابق  عوامل مؤثر بر فاصلۀ بین نگرش مثبت زیست« شهروندان شهر کرمانشاه()مورد مطالعه: 

محیطی(، میانگین نگرش و  ای )الزام هنجاری، امکانات و دانش زیست بودن میانگین متغیرهای واسطه رغم پایین ها، علی یافته
محیطی پاسخگویان  توسط رو به بالا قرار دارد. همچنین نتایج نشان داد دانش زیستمحیطی شهروندان در سطح م رفتارهای زیست

 شود. محیطی بیشتر می تر باشد، شکاف بین نگرش و رفتار زیست محیطی افراد پایین اندک است و هرچه سطح دانش زیست
های  خت هزینه برای حفاظت از زمینرابطۀ بین وقف سرمایه و تمایل کشاورزان به پردا»( در مطالعۀ 3838و همکاران ) 8ژو

های کشاورزان  استدلال کردند که تحصیلات و مهارت« زراعی: مقایسۀ منابع و محیط حومه و حومۀ بیرونی در حوضۀ یانگ تسه
های زراعی هستند. مطابق نتایج، هرچه کشاورزان بیشتر در  نیازهای درک عمیق اهمیت حفاظت از زمین )سرمایۀ فرهنگی( پیش

های زراعی  شان از حفظ زمین های جدید تولید کشاورزی را بهتر درک کنند، آگاهی ش فناوری کشاورزی شرکت کنند و فناوریآموز
های زراعی،  کرده احتمالاً بیشتر رغبت دارند مزایای بلندمدت شرکت در دورۀ حفظ زمین شود. ضمن آنکه کشاورزان تحصیل بیشتر می

 بود شرایط محیطی را تشخیص دهند.مانند افزایش حاصلخیزی خاک و به

توجهی  ها، کم گیری رفتارها و نگرش شناختی در شکل وارۀ بوم رغم توجه به نقش عادت دهد علی بررسی پیشینۀ پژوهش نشان می
 توجهی در شناختی قابل ها است؛ ضمن آنکه خلأهای نظری و روش شناختی کشاورزان یکی از خلأهای عمدۀ پژوهش وارۀ بوم به عادت

شناختی در بستر کشاورزی متعارف  وارۀ بوم دادن این خلأ و واکاوی مفهوم عادت ها وجود دارد؛ بنابراین هدف پژوهش حاضر، پوشش آن
 است.

 . چارچوب مفهومی پژوهش3
یلات، ای از تما واره مجموعه است. عادت« واره عادت»محیطی کنشگران  ها و رفتارهای زیست یکی از مفاهیم مهم برای درک نگرش

گذارد  گیرد و بر ادراکات و اعمال فرد تأثیر می پذیری شکل می شده است که از طریق فرایند جامعه ها و الگوهای رفتاری درونی نگرش

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــ  
1. zhou 
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های تقویت زمین  مثال، کشاورزی که چند نسل در یک منطقه زندگی کرده آیش یا تناوب کشت را یکی از راه (؛ برای 8218)بوردیو، 
وارۀ کشاورز مدرن که برای خرید یک تراکتور وام گرفته و برای اقساط آن به بانک بدهکار است، به  که عادت ند؛ درحالیدا کشاورزی می
مند به کشت محصولی است که در بازار قیمت  کند. او علاقه عنوان فرصتی برای برگرداندن سرمایه نگاه می کشتی به هر زمین قابل

کند، نه از  شود، از کود شیمیایی استفاده می زیادی ببرد. وقتی متوجه کاهش حاصلخیزی خاک میتضمینی بالایی دارد، حتی اگر آب 
وارۀ سوداگری او است که محصول شرایط ساختاری جدید است.  ها نیز عادت تناوب زراعی یا کود حیوانی. این تمایلات و نگرش

 داند. میدان می ها و رفتارهای درون یک ها، نگرش لات، سلایق، شناختواره را ابزاری مفهومی برای درک تمای اساس، بوردیو عادت براین
ها و منابع  یکی دیگر از مفاهیم نظریۀ بوردیو میدان است؛ فضای اجتماعی نسبتاً خودمختاری که قواعد، توزیع قدرت، منزلت

های متفاوت است که بر  کنشگرانی با جایگاهشامل  (. هر میدان از جمله میدان کشاورزی8218ها( خاص خود را دارد )بوردیو،  )سرمایه
 کنند. سر جایگاه، منافع و منابع درون آن میدان با هم رقابت می

دهد. کنشگر  واره را شکل می برقرار است. در گام اول، میدان عادت تنیده واره و میدان رابطۀ دوسویه، دیالکتیک و درهم بین عادت
گیرد. تکرار تجربیات  عرض ساختارها، قواعد، روابط قدرت و شرایط مادی آن میدان قرار میهنگام ورود به میدانی مثل کشاورزی در م

ها لوبیا  کشاورزی که سال ؛ برای مثالشود کند که طبیعت دوم فرد می ای ایجاد می شده تدریج تمایلات درونی بهدرون میدان، 
کم در ذهنش این  ه مثل زعفران گرایش پیدا کرده است؛ یعنی کمخوا آب سمت کشت گیاهان کم دلیل کمبود آب، به کاشته، الان به می

تمایل درونی شده که کشت زعفران عاقلانه و کشت لوبیا غیرعاقلانه است. این تمایل دیگر یک اجبار بیرونی نیست، بلکه به بخشی 
گیری  رود. این همان شکل زعفران می سمت کشت بدون اینکه هر سال دوباره فکر کند، به او تبدیل شده است. حالا او طبیعت دوم از

وارۀ خود،  کند. کنشگران با تکیه بر عادت واره میدان را بازتولید یا دگرگون می واره تحت تأثیر میدان است. در گام دوم، عادت عادت
 کنند. زنند که ساختار میدان را بازتولید یا دگرگون می می هایی کنش دست به

در حال جایگزینی است، نه یک انتخاب آگاهانه، بلکه نتیجۀ تغییر در ساختار میدان )بازار، وارۀ سوداگرانۀ جدید که  عادت
شده کشاورزان است. در این فرایند، کشاورزانی که عادات  تبع آن، تحول تدریجی در تمایلات درونی آلات( و به ها، ماشین سیاست

زیست،  اند، حتی به بهای تخریب محیط وارۀ سوداگرا را درونی کرده ه عادتهایی ک اند، بازنده و آن شناختی قدیمی خود را حفظ کرده بوم
عنوان تنها راه  گر بازار را به رسند. این همان خشونت نمادین بوردیویی است: کشاورز، منطق تخریب نظر می تر به مدت موفق در کوتاه

 پندارد. کند و آن را طبیعی و عاقلانه می ممکن درونی می

 . روش پژوهش4
گیری به روش هدفمند  انجام شد. نمونه 8ای سیستماتیک اشتراوس و کوربین گیری از نظریۀ زمینه این پژوهش با رویکرد کیفی و بهره

کننده براساس معیارهای روستای محل سکونت، میزان مالکیت زمین  مشارکت 22و با حداکثر تنوع صورت پذیرفت. 
کشاورز، تحصیلات، نوع کشت )آبی، دیم یا ترکیبی(، سن، سابقۀ کشاورزی و جنسیت از بودن  مالک(، سنتی و مدرن مالک/بزرگ )خرده

روستا با حداکثر تنوع در  28طور هدفمند  (؛ بنابراین به8لک شهرستان ازنا انتخاب شدند )جدول  روستای دو بخش جاپلق و پاچه 11
 ان قرار گرفتند.کنندگ ها در لیست مشارکت نوع کشت و محصول و کشاورزانی از همۀ سنخ

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــ  
1. Strauss & Corbin 
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هر گزاره یک برچسب مفهومی خورد؛ برای نمونه، در پاسخ به این گزاره که  :. کدگذاری باز8: کدگذاری در سه مرحله انجام شد
کدگذاری . 3؛ اختصاص یافت« کنندۀ نوع کشت بازار تعیین»، مفهوم «خرد که ظاهرش قرمز و بزرگ باشد ای را می بازار گوجه»

سودجویی »، «فایده و نوع کشت-معادلۀ هزینه»بندی شدند. مفاهیمی مانند  های محوری دسته ابه در قالب مقولهمفاهیم مش :محوری
ذیل مقولۀ « نبودن تولید محصولات ارگانیک اقتصادی»و « بازارپسندنبودن محصول ارگانیک»و « زیست کشاورز آفت جان محیط

ها بود انتخاب  یک مقولۀ هسته که دربرگیرندۀ تمام مقوله :کدگذاری گزینشی .2؛ قرار گرفتند« مکانیسم دست نامرئی بازار»محوری 
فرسایش سرمایۀ اجتماعی »و « برداری غیرمسئولانه بهره»هایی مانند  در کنار مقوله« مکانیسم دست نامرئی بازار»شد. مقولۀ محوری 

 قرار گرفتند.« شناختی در حاشیه موارۀ بو عادت»ذیل مقولۀ هستۀ « و جایگزینی همیاری با رقابت فردگرایانه
برای برآوردن  :الف( ممیزی کیفی )بازبینی توسط استادان راهنما و مشاور(: برای افزایش اعتبارپذیری، دو راهبرد اصلی اجرا شد

دگذاری باز(، پس از در مرحلۀ اول )بازبینی ک. ها تأیید شد ها در سه مرحله بازبینی شدند و صحت آن ها و مقوله این معیار اعتبار، داده
ای جداگانه در اختیار  ها، در جلسه قول کد باز اولیه از تعدادی مصاحبۀ نخست، فهرست کدها به همراه نمونۀ نقل استخراج تعدادی

ی معنا و تفکیک کدها پوشانی معنایی کدها را بررسی کردند که سبب ادغام چند کد هم استادان راهنما و مشاور قرار گرفت. استادان هم
بندی کدهای باز در قالب چند مقولۀ محوری، ماتریس  بندی محوری(، پس از دسته ازحد انتزاعی شد. در مرحلۀ دوم )بازبینی مقوله بیش

 مقوله به همراه تعاریف عملیاتی هر مقوله، بار دیگر توسط ممیزان بررسی شد.-تطبیق کد

ها در اختیار  ندگان(: برای برآوردن این معیار، خط داستان دادهکن ها با مشارکت )بررسی یافته 8وسیلۀ اعضا ب( بازبینی به
مند و دوسویه  صورت نظام هایی مشاهده شد که برطرف شدند. این فرایند به کنندگان قرار گرفت. در برخی موارد ناهماهنگی مشارکت

ارت کلیدی از کدهای باز که بیانگر تعدادی عب های هسته و محوری به همراه ای از مقوله خلاصه انجام گرفت. در این مرحله،
احساسات یا تجربیات اصلی بود، در قالب یک گزارش )بدون اصطلاحات تخصصی سنگین( تهیه شد. این گزارش شامل سؤالات 

 «.ترین دلیل تغییر الگوی کشت شماست( طور که در متن آمده، مهم آیا فشار دلالان همان»تأییدی بود )برای مثال 
 کنندگان، از اسامی مستعار استفاده شده است. منظور حفظ اسرار مشارکت شوندگان آمده است. به ی مصاحبه، اسام8در جدول 

 
 . مشخصات کشاورزان 1جدول 

 نوع کشت نام روستا سن سطح تحصیلات شونده نام مستعار مصاحبه

 آبی مرزیان 18 کارشناس ارشد زراعت فروزان

 آبی ذوالقدر 12 راهنمایی اسکندر

 دیم کهریز سفید 12 سواد بی کریم حاج

 دیم ده حاجی 18 ابتدایی رحیم

 آبی آباد اشرف 11 ابتدایی اشرفی

 دیم گمبه 43 سواد بی محمد خان

 دیم شاهوله 11 ابتدایی فلاح

 دیم هوش 11 سواد بی شیخ

 دیم، آبی کهریز 18 ابتدایی فرامرز

 دیم، آبی مرزیان 77 دیپلم احمد

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــ  
1. Membercheck 
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 نوع کشت نام روستا سن سطح تحصیلات شونده نام مستعار مصاحبه

 دیم آقبلاغ 11 راهنمایی باجلان

 آبی مدآباد 70 دبیرستان مصطفی

 آبی آباد مومن 11 دیپلم مؤمنی

 دیم گله 13 سیکل داراب

 دیم آشورآباد 18 سواد بی سلطان

 دیم کلبر 14 سواد بی حافظ

 دیم مالیچه 71 دبیرستان شکراله

 آبی فین 21 لیسانس ابراهیم

 آبی سیدآباد 71 دیپلم بهرام

 دیم چرحستان 77 حوزوی سلیمان

 آبی و باغداری تازران 23 کارشناسی ارشد باغبانی محمدتقی

 آبی و گلخانه کمری 13 کارشناسی حسن

 دیم، آبی امامزاده قاسم 78 ابتدایی علی چراغ

 آبی گمبه 71 دیپلم رشید

 آبی چالسبار 78 دیپلم شهاب

 آبی و باغداری آباد دولت 23 لیسانس سمیه )زن(

 آبی، دیم دربند 11 سواد بی علی پاپی

 آبی کلکله 71 ابتدایی محمود

 دیم، آبی مسعودآباد 72 ابتدایی عبدالرضا

 آبی، دیم برجله 77 ابتدایی سید علی

 آبی تخت دره 13 ابتدایی عشقی

 آبی و باغداری وزمدر 74 ابتدایی سالار

 آبی آباد سیاوش 31 دیپلم جودی

 های پژوهش . یافته5
 های محوری و مقولۀ هسته م، مقوله. مفاهی2جدول 

 ها مقوله مفاهیم
مقولۀ 

 هسته

زیست، کنارگذاشتن  فایده و نوع کشت، سودجویی کشاورز آفت جان محیط-کنندۀ نوع کشت، معادلۀ هزینه بازار تعیین
نبودن تولید  کشت محصولات دارای ریسک قیمت، ناتوانی مالی، بازارپسندنبودن محصول ارگانیک، اقتصادی

 حصولات ارگانیکم

 مکانیسم دست نامرئی بازار

ت
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رفتن الگوهای سنتی و پایدار کشاورزی،  ازبین خردشدن زمین، پراکندگی اراضی، تغییر کاربری اراضی کشاورزی،
 گذاری در ابهام، استیصال اقتصادی کاهش درآمد و سرمایه

ازای حفظ میراث  سلاخی زمین مابه
 ریپد

های مختلف، ضعف  گذاری محصولات، نوسان شدید قیمت محصولات کشاورزی در فصل سلطۀ دلالان در قیمت
 ونقل و نگهداری محصولات، تحمیل هزینۀ دلالی به کشاورزی های حمل زیرساخت

ساختار نامتوازن نظام توزیع و بازار 
 محصولات کشاورزی

جای حل اختلاف از  های حقوقی به ارگرگیری مزدبگیر، افزایش شکایتها در برداشت با ک جایگزینی همکاری همسایه
های عمیق و منابع آب زیرزمینی، نبود روحیۀ همکاری در امور  طریق معتمدین محلی، رقابت مخرب بر سر چاه

 مشترک

فرسایش سرمایۀ اجتماعی و 
جایگزینی همیاری با رقابت 

 فردگرایانه
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 ها مقوله مفاهیم
مقولۀ 

 هسته

 ت زمین، اختلافات ملکی بین وراثتشدید اختلافات محلی بر سر مالکی
تشدید اختلافات خانوادگی و محلی 

 بر سر منابع

توجهی مأموران جهاد کشاورزی به تخلفات خرد، نظارت ضعیف دولت در مصرف کود و سم،  قانون کاغذی، بی
 بخشی در مدیریت مصرف کود و سم ناهماهنگی بین

های نظارت و ناکارآمدی  ضعف نظام
 ز منابعقوانین حفاظت ا

 برداری غیرمسئولانه بهره رویه از خاک برداری بی رویۀ آب، بهره برداری بی برداری غیرمسئولانه، بهره گرایی محرک بهره مصرف

 کنارگذاشتن تناوب کشت محصولی تناوب کشت در حاشیه، کشت تک

 زیستی کاهش تنوع های گیاهی های جانوری، کاهش گونه تغییر کاربری مراتع، کاهش گونه

پاشی، تولید محصولات ناسالم،  ها، مسمومیت کشاورزان هنگام سم ماندن سم در محصول نهایی، شیوع بیماری باقی
 تضعیف سیستم ایمنی بدن

 بحران چندلایۀ سلامت جمعی

 مهاجرت از روستا شدن زمین و مهاجرت، نبود امکانات و مهاجرت مثله

 پارادایمی های محوری با مدل . ارتباط مقوله5-1
مقولۀ هسته( ) اساس، پدیدۀ محوری ها، از مدل پارادایمی اشتراوس و کوربین استفاده شد. براین منظور تبیین روابط بین مقوله به
. محیطی در میان کشاورزان است دهندۀ الگوی تکرارشوندۀ رفتاری مخرب زیست است که نشان« شناختی در حاشیه وارۀ بوم عادت»

سمت سودجویی  شود که کشاورز را به می« ازای حفظ میراث سلاخی زمین مابه»و « مکانیسم دست نامرئی بازار»شرایط علی شامل 
« ساختار نامتوازن نظام توزیع و بازار محصولات کشاورزی»)بستر وقوع پدیده( شامل  ای شرایط زمینه. دهد مدت سوق می کوتاه

تشدید اختلافات خانوادگی »و « تماعی و جایگزینی همیاری با رقابت فردگرایانهفرسایش سرمایۀ اج» گر شامل شود. شرایط مداخله می
نیز شامل  ؛ پیامدها«کنارگذاشتن تناوب کشت»و « برداری غیرمسئولانه بهره» اند از: شود. راهبردها عبارت می« و محلی بر سر منابع

 .شود می« مهاجرت از روستا»و « کاهش تنوع زیستی»، «بحران چندلایۀ سلامت جمعی»
ای( و با  دهد چگونه فشارهای ساختاری بازار )علی( در بستر خردشدگی اراضی )زمینه به این ترتیب، مدل پارادایمی نشان می

دهد و درنهایت به پیامدهایی مانند بحران  برداری مخرب سوق می گر(، کشاورز را به راهبردهای بهره تشدید اختلافات محلی )مداخله
 .شود زیست منجر می معی، مهاجرت و تخریب محیطچندلایۀ سلامت ج

 شرایط علی .5-2

 مکانیسم دست نامرئی بازار

ریزی  مکانیسم دست نامرئی بازار از طریق عواملی مانند تقاضا، قیمت، ریسک درآمدی و ناتوانی مالی، کشاورزان را بدون نیاز به برنامه
 کند. سمت کشت محصولات سودآورتر هدایت می مرکزی به

خره که  ای رو می بازار گوجه»گوید:  قاضا و نیازهای بازار: محمود کشاورز روستای کلکله در توضیح چرایی مصرف کود و سم میت
دهد تقاضای  این گزاره نشان می« ظاهرش قرمز و بزرگ باشه. کاری به داخلش نداره... داخلش سفیده و پوستش هم مثل لاستیکه.

ظاهر فریبندۀ آن و نه کیفیت واقعی محصول )سلامت، طعم، ارزش غذایی(  ر تولید محصول، غالباً بهشود تا کشاورز د بازار موجب می
دست از تلاش برای تولید  تدریج به« هرچه ظاهر محصول بهتر، فروش بیشتر»توجه کند. کشاورز در مواجهۀ مکرر با این پیام بازار 
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کند. تکرار این فرایند، رفتاری را  بازتنظیم می« ی و قشنگی ظاهر محصولبزرگ»و رفتار خود را حول محور  دارد محصول سالم برمی
پذیرد. این  می فرض ناگزیر پیش عنوان بدون محاسبۀ مجدد، سموم و کودهای شیمیایی را به کند که در آن کشاورز نهادینه می

 .شود خود اجرا می خودی ی آگاهانه ندارد و بهگیر است: رفتاری مخرب که دیگر نیاز به تصمیم شناختی در حاشیه وارۀ بوم عادت همان

کرفس الان خیلی صادراتش خوبه. الان به دنبال این هستم بجای چغندر »گوید:  قیمت و درآمد: حسن کشاورز روستای کمری می
است. کشاورز وارۀ سوداگرا  این گفته تجسم عینی عادت«. کرفس بکارم برای صادرات. بحث آب بر بودنش هم فعلاً برام مطرح نیست

 گیرد. محیطی، صرفاً براساس قیمت بازار تصمیم به تغییر الگوی کشت می های زیست بدون محاسبۀ هزینه
دهند که فروش آسان و درآمد پایدار دارند. حتی کشاورز آگاه به  ریسک و اطمینان درآمدی: کشاورزان محصولاتی را ترجیح می

شود  فروش برای محصول ارگانیک معترف است و پس از چند بار تجربۀ ناموفق، مجبور میهای رایج، به نبود بازار  بودن روش اشتباه
واره است که در اظهارات فروزان، کشاورز روستای مرزیان، نمود  روش اشتباه را دنبال کند. این خودکاری رفتار، عین تعریف عادت

عنوان عضوی از جامعۀ  خواهم داشت؟ نه. پس منم بهمن اگر بخوام محصول ارگانیک و سالم تولید کنم مشتری »یافته است: 
دونم روش کشاورزیم اشتباهه، مجبورم همون اصول اشتباهی که تو  رغم اینکه کارشناس کشاورزی هستم و میکشاورزی، علی

وارۀ در  عادت»ۀ دهند وضوح نشان این عبارت به« شه. آد و درآمدم کم می کشاورزی رایجه دنبال کنم؛ چون عملکرد من خیلی پایین می
فاقد قدرت ساختاری برای انتخاب مسیر  داند که روش فعلی اشتباه است، اما می آگاهانه در بین کشاورزان است. کشاورز «حاشیه

پس از چند بار «. شود کند با نبود بازار فروش مواجه می است. کشاورز اعتقاد دارد هر بار که کشت ارگانیک را امتحان می جایگزین
 رود. به سراغ روش رایج می طور خودکار به گیرد که روش ارگانیک را انتخاب کند؛ بنابراین کشاورز دیگر حتی تصمیم نمیتکرار، 

دهد. کشاورزان تولید ارگانیک را فاقد  ناتوانی مالی: کاهش قدرت خرید جامعه، تقاضا برای محصولات ارگانیک را کاهش می
کنه ارگانیک مصرف  هاشونن. کسی به این فکر نمی مردم لنگ حداقل»گوید:  کنندگان می دانند. یکی از مشارکت توجیه اقتصادی می

 «های هرز مجبوریم سم بزنیم، چون بنیۀ مالی مبارزۀ بیولوژیک رو نداریم. برای مبارزه با علف»کند:  دیگری اضافه می «کنه.

 کشاند میازای حفظ میراث پدری: میراثی که زمین را به تباهی  سلاخی زمین مابه

رفتن الگوهای سنتی و  ها به قطعات کوچک، ازبین محیطی: یکی از تبعات تقسیم زمین بین وراث، خردشدن زمین پیامدهای زیست
های  های گذشته، مساحت زمین دهد طی دهه رویه و تغییر کاربری بوده است. مشاهدات میدانی نشان می پایدار کشاورزی، کشت بی
شود و درآمد کشاورز کاهش  شود، سهم هر وارث ناچیز می شده است. وقتی زمین بین وراث تقسیم میتر  کشاورزی پیوسته کوچک

دهد  رویه حاصلخیزی زمین را کاهش می شود هر سال محصول بکارد. این کشت بی یابد. درنتیجه، او برای جبران درآمد مجبور می می
علی، کشاورز  آلودگی خاک و آب و تهدید سلامت جامعه را به دنبال دارد. پاپیکند که  و او را به استفاده از کودهای شیمیایی مجبور می

قدیم زمین زیادتری داشتیم؛ چون زمین بین ورثه تقسیم نشده بود، ولی الان »کند:  گونه توصیف می روستای دربند، این واقعیت را این
کاریم و برای تقویت زمین باید بهش  هر سال زمینمون رو می زمین پدر ما بین پنج برادر تقسیم شده. برای اینکه درآمدمون کم نشه،

داراب، کشاورز روستای گِله، تغییر کاربری زمین « کاشتیم. ها رو هر سال نمی که قبلاً چون جمعیتمون کم بود، زمین کود بدیم؛ درحالی
هکتار زمین کشاورزی داشته که  38پدرم »د: دان ویلا را یکی از پیامدهای منفی تقسیم زمین کشاورزی بین وراث می کشاورزی به باغ

 «عنوان باغ، ولی برای تفریحه. تا درخت تو زمین خودشون کاشتن به 7نفر تقسیم شده. وارثان  1-1الان بین 

تقسیم زمین بین  . شوک ساختاری:8واره را مشاهده کرد:  گیری عادت توان سه مرحله از شکل درواقع در اظهارات کشاورزان، می
. پاسخ 3ارزد خود را علاف کند؛  رسد که نمی برد. کشاورز به این نتیجه می مساحت زمین را به زیر آستانۀ صرفۀ اقتصادی می وراث،
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واره: وقتی کشت هر ساله چند بار  . تبدیل به عادت2بیند؛  ای جز کشت هر ساله نمی اجبارگونه: برای جبران کاهش درآمد، کشاورز چاره
کارد. حتی اگر  زمین را هر ساله می طور خودکار به گیرد که امسال زمین را بکارد یا نه، بلکه ورز دیگر تصمیم نمیپیاپی تکرار شود، کشا

واره است؛ رفتاری  عادت شود. این همان همچنان تکرار می شدن نهادینه دلیل از نظر مالی نیازی به کشت هر ساله نباشد، این الگو به
 شود. ما پس از تثبیت، مستقل از شرایط اولیه بازتولید میشود، ا که از سر اجبار شروع می

 شدن سفرۀ کشاورز( و فشار بیشتر بر منابع گذاری در ابهام؛ استیصال اقتصادی )کوچک پیامدهای اقتصادی: سرمایه

د کشاورزی به نام پدره یکی از مسائل ما اینه که سن»گونه توصیف کرده است:  ای، این واقعیت اجتماعی را این شکراله، کشاورز مالیچه
گذاری کنم؛  تونم روی کشاورزی سرمایه ن و انحصار وراثت صورت نگرفته. من چون مالکیت کامل ندارم، نمی که ایشون فوت شده

کشاورز دیگری به نام صفا اهل مدآباد « کنم. گذاری نمی چون ممکنه هر لحظه برادر خواهرها مدعی سهم بشن. پس روش سرمایه
هاش نیست، هر  لان چون زمین بین وراث تقسیم شده، هر ورثه یه مقدار زمین گیرش اومده که چون جوابگوی هزینها»گوید:  می

 زیست دارد. برداری نامناسب از منابع محیط که مشخص است، بلاتکلیفی مالکیت نقش زیادی در بهره چنان« کاره. ها رو می سال زمین

 ای . شرایط زمینه5-3

 زیع و بازار محصولات کشاورزیساختار نامتوازن تو
های  های تحمیلی توسط دلالان و خریداران انحصاری و ضعف حمایت هایی نظیر تعیین قیمت ساختار نامتوازن، از طریق مکانیسم

سمت کشت محصولاتی خاص کشانده که تبعات مخرب  شده، کشاورز را به های تضمین های کارآمد یا بیمه نهادی مانند نظام تعاونی
دلال »کند:  عنوان شاهد تجربی، این سرقت ساختاری را منعکس می محیطی دارد. اظهارات محمود کشاورز روستای کلکله به تزیس

بره  خره، بعد می تومن می 81888زنه و محصول کشاورزی منو  بینه محصول کشاورز بازار نداره، مشتری نداره، تو سر مال می وقتی می
 «ارزه. بازار دست دلال باشه، کشاورزی دو زار نمیتومن... اگر  28،888فروشه  می

ردیابی است: در مرحلۀ اول کشاورز  شده قابل وارۀ درماندگی آموخته عادت گیری با توجه به اظهارات این کشاورز، دو مرحله از شکل
کند. تفاوت  صول را تحمیل میتر از ارزش واقعی مح کند دلال با آگاهی از نبود بازار و نیاز فوری کشاورز، قیمتی پایین لمس می

 تومان یک سرقت ساختاری است. 28888تا  81888
گیرد. وقتی کشاورز به این باور برسد که هرچه بکارد، سودش  وارۀ انفعال در ضمیر ناخودآگاه کشاورز شکل می در مرحلۀ دوم عادت

بینی  پیش انتظار استثمار را دارد. این طور خودکار به لکهگیرد که چه محصولی با چه کیفیتی بکارد، ب برد، دیگر تصمیم نمی را دلال می
عادت  برد، نوعی گذاری یا تلاش برای تغییر الگوی کشت را در وجود او از بین می منفی که انگیزۀ هرگونه نوآوری، سرمایه

 زیستی است. ضدمحیط

 گر . شرایط مداخله5-4

  عهای نظارت و ناکارآمدی قوانین حفاظت از مناب ضعف نظام
های پژوهش  کند. یافته شناختی عمل می های بوم واره راندن عادت حاشیه گر در به ترین شرایط مداخله عنوان یکی از مهم به این عامل
بر و الزام به رعایت تناوب کشت، اگرچه روی کاغذ  های آب دهد قوانین مرتبط با محدودیت برداشت آب، ممنوعیت کشت نشان می
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مند  تأثیرند. در چنین وضعیتی، کشاورزان قانون لیل نبود نظارت مستمر میدانی و فرایندهای دشوار شکایت، عملاً بید وجود دارند، اما به
برند. از  مدت بهره می شوند، بلکه از مزایای اقتصادی کوتاه تنها تنبیه نمی که متخلفان نه شوند؛ درحالی های اضافی مواجه می با هزینه

کند و به بازتولید خشونت نمادین دامن  ناکارآمدی قوانین، ساختار بازی را در میدان کشاورزی نامتوازن می منظر نظریۀ میدان بوردیو،
کنم. درنتیجه، ضعف  کنند و اگر من نکنم، فقط خودم ضرر می کند که همه این کار را می زند. کشاورز به مرور این باور را درونی می می

برداری  شود، بلکه فرایند تبدیل فشارهای ساختاری بازار به راهبردهای بهره زیست می طتنها مستقیم سبب تخریب محی نظارت نه
متأسفانه »گوید:  ، در این مورد می8210کند. رشید، کشاورز روستای گمبه و قهرمان ملی تولید لوبیا در سال  غیرمسئولانه را تشدید می

شن. نه کشاورز و نه جهاد کشاورزی دنبال این نیستن که  اعث بیماری میکنن که این سموم چقدر ب کشاورزها به این چیزها توجه نمی
کنم، کسی نیومده تشویقم کنه و کسی هم که خیلی زیاد  کمتر از سم استفاده بشه. نظارتی نیست؛ یعنی منی که سم کم استفاده می

کار(،  ز که از خوزستان اومدی )کشاورز اجارهکنه، کسی نیومده تنبیهش کنه. کدوم واحد نظارتی اومده بگه که آقای کشاور مصرف می
 «زنی به بوتۀ خیار. چرا هر روز سم می

 فرسایش سرمایۀ اجتماعی و جایگزینی همیاری با رقابت فردگرایانه
های اعتماد متقابل و همیاری کشاورزان در تمام مراحل از کاشت تا  در گذشته، سرمایۀ اجتماعی در جوامع روستایی از طریق شبکه

ای مستقل تبدیل شده که دیگر نیاز چندانی به دیگران ندارد و همکاری جای خود  داشت جاری بود. اما امروزه هر کشاورز به جزیرهبر
ترین  را به رقابت فردگرایانه داده است. نداشتن روحیۀ همکاری و مشارکت کشاورزان در امور مشترک و مشاع یکی از تکراری

کند که اگر محصول  های میدانی بود. باجلان، کشاورز آقبلاغی، با حسرت از روزهایی یاد می مصاحبهکنندگان در  های مشارکت گلایه
کردند تا محصول او را جمع کنند. از منظر نظریۀ میدان بوردیو، تغییر  داشت کمک می دوازده نفر بدون چشم-ماند، ده کسی زمین می

عنوان رفتار  ی و فنی، ارزش سرمایۀ اجتماعی را کاهش داده و فردگرایی را بهقواعد بازی در میدان کشاورزی به نفع سرمایۀ اقتصاد
 طبیعی درونی ساخته است.

 تشدید اختلافات خانوادگی و محلی
دهد تشدید اختلافات محلی و خانوادگی یکی از پیامدهای منفی پیدایش روحیۀ سوداگری در کشاورزی  های میدانی نشان می مصاحبه
شده در محاکم قضایی محصول این اختلافات است.  های تشکیل که بخشی از پرونده ین وراث بوده است؛ چنانشدن زمین ب و مثله
قبلاً که زمین کشاورزی ارزش نداشت، کسی »کند:  گونه توصیف می علی، کشاورز روستای امامزاده قاسم، این وضعیت را این چراغ

خاطر ارث و میراث به  ده اختلافات زیاد شده. الان ما هشت تا برادریم، همه بهاومد. الان که ارزش پیدا کر دنبال ارث و میراث نمی
 «مشکل خوردیم.

 . راهبردها5-5
کنند که اغلب خود  گر، راهبردهایی را اتخاذ می دهد کشاورزان در پاسخ به شرایط ساختاری و عوامل مداخله ها نشان می یافته

برداری غیرمسئولانه  بهره .8توان در دو مقولۀ اصلی تحلیل کرد:  این راهبردها را می زیست هستند. بازتولیدکنندۀ چرخۀ تخریب محیط
 کنارگذاشتن تناوب کشت. .3و 
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 برداری غیرمسئولانه بهره
رویه از سموم و  سازی سود شناسایی شده است. استفادۀ بی بسیاری از کشاورزان برای بیشینهعنوان راهبرد  برداری غیرمسئولانه به بهره

 گیرند. برداری غیراصولی از منابع آبی و کشت مداوم اراضی زراعی در این مقوله قرار می کودهای شیمیایی، بهره
های فرهنگی که در بین مردم از نفوذ برخوردارند، بر نگرش و رفتار و همچنین  شناختی، هنجارهای اجتماعی و سنت از منظر جامعه

گرایی در  گرایی و تجمل (. گسترش فرهنگ مصرف8118، 8زیست تأثیرگذارند )نیوهوس یطراهبردهای افراد در استفاده از منابع مح
های زندگی خانوارها را افزایش داده و کشاورزان را ناگزیر به افزایش درآمد از طریق  جامعه و بالطبع در میدان کشاورزی، هزینه

ای نداشتن.  قدیم مردم هزینه»بندی، در این زمینه شنیدنی است: علی، کشاورز در برداری فشرده از منابع کرده است. توصیف پاپی بهره
زندگی الان تجملاتی شده. پس باید درآمد بیشتری از کشاورزی داشته باشه. الان مردم دنبال کردن. قانع بودن، ولی  ساده زندگی می

بیشتر شده. الان هزینۀ پسر من به اندازۀ  های مردم امروز از قدیم رن که درآمد بیشتری داشته باشه؛ چون هزینه کاشت محصولی می
 «مه. کل خانواده

مقایسۀ اجتماعی نیز این روند را تشدید کرده است. کشاورزان با مشاهدۀ موفقیت مالی دیگران و برای رسیدن به جایگاه اقتصادی 
برداری فزاینده از آب و خاک  خاطر بهره بوم طبیعی و انسانی به شدن زیست شوند که بهای آن قربانی بالاتر وارد رقابت با دیگران می

م یه ساختمون  بینم همسایه مثلاً من وقتی می»کند:  وضوح این مسئله را توصیف می های ابراهیم، کشاورز فینی، به است. گفته
تر داشته باشم کنم کود و سم بیشتری بریزم تا محصول بیشتری تولید کنم و درآمد بیش طبقه ساخته و پیشرفت کرده. منم سعی می پنج

 «خواد نمیرن. من باید به فکر جیب خودم باشم. خواد مردم بمیرن می تا خودمو بهش برسونم. حالا می
ای که موفقیت مالی معیار اصلی جایگاه اجتماعی است، کشاورزان را  خورده در جامعه ماندگی و برچسب شکست ترس از عقب

 کند. ن، تشویق به ادامۀ این راهبرد میمحیطی رفتارشا رغم آگاهی از پیامدهای زیست علی

 کنارگذاشتن تناوب کشت
گرچه کشاورزان با هدف . حفظ حاصلخیزی خاک بوده استعنوان روشی سنتی برای  دومین راهبرد مهم، کنارگذاشتن تناوب کشت به

در بلندمدت، استثمار منابع طبیعی را به  مدت موجب افزایش تولید و درآمد شده، اما و در کوتاه اند افزایش درآمد تناوب را کنار گذاشته
عنوان راهکاری برای تأمین نیازهای  های کشاورزی سنتی، تناوب کشت به در سیستمکنندگان،  به اعتقاد مشارکتدنبال داشته است. 

لاوه بر تأمین گرفت؛ بنابراین کشت محصولات متنوع، ع معیشتی خانوارها و همچنین حفظ تعادل اکولوژیکی مورد استفاده قرار می
 کرد. زیست ایفا می نیازهای غذایی خانوارها، نقش مهمی در حفظ سلامت خاک و سازگاری با محیط

کردن  ای ده نفر بود، کمک می کاشتیم. قدیم هر خونه قبلاً عدس و نخود هم می»گوید:  محمد، کشاورز روستای گمبه، می خان
 «کاریم. ها رو هرساله گندم می سی حاضر نیست نخود و عدس بچینه. پس زمینکردن. الان دیگه نفر نیست و ک ها رو جمع می این

محیطی قوی و ادراک مفیدبودن کاشت برخی محصولات مفید  های زیست دهد اغلب کشاورزان با وجود بینش ها نشان می بافته
 اند. لاتی را کنار گذاشتهدلیل فشارهای اقتصادی و بازار، راهبرد تناوب کشت و کاشت چنین محصو برای آب و خاک، به

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــ  
1. Newhouse 
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 . پیامدها5-6
ای را به دنبال داشته است  شناختی در میدان کشاورزی، پیامدهای چندلایه های بوم واره شدن عادت رانده حاشیه دهد به ها نشان می یافته

 جرت از روستا. مها .2. بحران چندلایۀ سلامت جمعی، و 3کاهش تنوع زیستی،  .8تحلیل است:  که در سه مقولۀ اصلی قابل

 کاهش تنوع زیستی

برداری غیرمسئولانه از آب و خاک، کنارگذاشتن تناوب، حذف کاشت محصولات سنتی و تغییر الگوی کشت تأثیرات عمیقی بر  بهره
های  ۀ زمینروی کنندگان، کاهش تنوع زیستی در میدان مورد مطالعه غالباً متأثر از توسعۀ بی تنوع زیستی داشته است. به اعتقاد مشارکت

تکه یا نابود  های طبیعی را تکه های اخیر، زیستگاه کشاورزی با استفاده از تغییر کاربری مراتع بوده است. این اقدام کشاورزان در دهه
کرده است؛ برای نمونه، شخم مراتع موجب نابودی گون شد که محل تغذیۀ آفت سن گندم بود؛ بنابراین، سن برای تغذیۀ خود به 

های جانوری و  پاشی مزارع کردند که پیامد آن نابودی بسیاری از گونه دم پناه برد که کشاورزان برای مبارزه با آن اقدام به سممزارع گن
مراتع که از بین رفت، سن از روی ناچاری و گشنگی، به گندم رو »گیاهی بوده است. داراب کشاورز اهل روستای گِله اعتقاد دارد: 

ها نادرن و ممکنه با این  کاریم. برامون مهم نیست بعضی گونه مون بچرخه مراتع رو هم می طر اینکه چرخ زندگیخا آورد... ما الان به
 «کار ما کلاً از بین برن.

  بحران چندلایۀ سلامت جمعی
رزی ها اشاره دارد که درنتیجۀ گسترش کشاو های مستقیم و غیرمستقیم بر سلامت انسان ای از آسیب این بحران به مجموعه

کنندگان و کارگران فصلی را  شود؛ زیرا سلامت کشاورزان، مصرف سوداگرانه پدیدار شده است. این بحران چندلایه نامیده می
های  کش است؛ کشاورزانی که بدون استفاده از تجهیزات ایمنی استاندارد با سموم و آفت های شغلی مسمومیت گیرد. لایۀ اول، دربرمی

شوند. سلطان، کشاورز آشورآبادی،  های پوستی، تنفسی، عصبی و انواع سرطان می تدریج دچار بیماری هکنند، ب شیمیایی کار می
ای  خاطر تماس طولانی با سموم بوده. اما چاره زد، آخر سر سرطان خون گرفت. دکتر گفت به پدرم چند سال سم می»گفت:  می

 «خورد. زد کل محصولمان رو کرم می نداشت؛ چون اگر سم نمی
ماندن سم در محصول  تنها سبب باقی ازحد کودهای شیمیایی و سموم، نه است. مصرف بیش آلودگی زنجیرۀ غذایی یۀ دوم،لا

ها و  های زیرزمینی و خاک، به مرور زمان وارد چرخۀ غذایی انسان شود، بلکه از طریق نفوذ به آب نهایی )میوه، سبزی، غلات( می
شه. اما خریدار که  زنم، دو هفته بعد وارد سبزی می دونم این سمی که می خودم می»عان کرد: شود. یکی از کشاورزان اذ ها می دام
است. کشاورزانی که شاهد تخریب تدریجی زمین  تأثیرات بلندمدت بر سلامت روان و لایۀ سوم، «خواد. آد، فقط ظاهر خوب می می

شوند. این بحران چندلایه، برخلاف نگاه  ردگی و اضطراب میخود، کاهش عملکرد محصول و مهاجرت فرزندانشان هستند، دچار افس
 محیطی دارد. ای عمیقاً اجتماعی و زیست داند، ریشه رایج که سلامت را امری فردی و پزشکی می

 مهاجرت از روستا

روستاها انجامیده ی بخش زیادی از جمعیت ی اجتماعی است که دامن بسیاری از روستاهای ازنا را گرفته و به تخلیهمهاجرت مسئله
ساز تغییر کاربری آنها و تشدید وری کشاورزی را کاهش داده بلکه زمینهتنها بهرههای کشاورزی، نهتکه شدن زمینتداوم تکه .است
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همراه تقسیم زمین بین وراث و مالکیت چرخشی آن موجب شده درآمد نسلی بر سر مالکیت شده است. این قضیه بهتعارضات بین
 .اسخگوی نیازهای اقتصادی نباشدکشاورزی پ

مسئلۀ دیگر، وجود اختلاف بین برخی کشاورزان است که موجب تضعیف همکاری در امور مشترکی مانند لایروبی قنوات و 
آبی، بذر ناامیدی نسبت به آیندۀ کشاورزی را در دل  ای نظیر کم های انتقال آب و... شده است. این قضیه در کنار مسئله کانال

شدن کشاورزی نیز با توجه به کاهش نیاز به نیروی  ان کاشته و مهاجرفرستی را در جامعۀ روستایی تشدید کرده است. مکانیزهکشاورز
مهاجرت روستاییان و کاهش جمعیت روستا تأثیری منفی بر جذب امکانات و خدمات در . انسانی، سرعت مهاجرت را افزایش داده است

 ای معیوب برای تشدید مهاجرت تبدیل شده است. خهروستاها گذاشته و این خود به چر

 گیری . بحث و نتیجه6
های  واره شدن عادت رانده حاشیه اقتصادی در به-این پژوهش با استفاده از رویکرد گراندد تئوری به واکاوی نقش فرایندهای اجتماعی

شدن وجه اقتصادی آن نسبت به  اورزی موجب برجستهدهد نگاه ابزاری به کش ها نشان می شناختی کشاورزی پرداخته است. یافته بوم
که از نظام معنایی سوداگرایانه  (8211عبدالهی و همکاران ) شناختی، اجتماعی، فرهنگی( شده است. این یافته با نتایج سایر ابعاد )بوم

نگرش سوداگری  ان دادند چگونهها نش گویند، همخوانی عمیقی دارد. آن در مواجهه با خشکسالی در میان کشاورزان اصفهان سخن می
شناختی به یک تهدید اقتصادی  ای طبیعی مانند خشکسالی را تحریف کرده و آن را از یک هشدار بوم محض، درک کشاورز از پدیده

تری مانند فشار بازار،  صرف تقلیل داده است. پژوهش ما این خط فکری را بسط و نشان داد چنین نگرشی ریشه در ساختارهای عمیق
 .نظام توزیع ناعادلانه و الگوهای مالکیت سنتی دارد

نشان داد در حافظۀ جمعی کشاورزان « فهم کشاورزان از گذشتۀ خوداتکا و پایدار»با عنوان  (8788مطالعۀ سیارخلج و همکاران )
گره خورده  با تغییرات اقلیمیاستان اصفهان، الگوهای کشاورزی پیشامکانیزاسیون، با مفاهیمی مانند خوداتکایی، پایداری و سازگاری 

شده  رانده حاشیه شناختی به های بوم واره عنوان عادت کند. آنچه در این مطالعه به های ما این ادعا را نیز تأیید و تکمیل می است. یافته
ذشتۀ خوداتکا و گ»عنوان  های دانش و کنشگری چندبعدی است که سیارخلج و همکاران از آن به شناسایی کردیم، دقیقاً همان نظام

از مجرای سه فرایند علی انجام شده است:  دهد گذار از خوداتکایی به سوداگری کنند. درواقع پژوهش حاضر نشان می یاد می« پایدار
عنوان پارادوکس رفتاری؛ و  . تقسیم زمین به بهانۀ حفظ میراث پدری به3دهنده به کنش کشاورز؛  عنوان جهت . دست نامرئی بازار به8
 .عنوان تشدیدکنندۀ فقر و ناکارآمدی ساختار نامتوازن توزیع و دلالی به. 2

دهد، نقش او به کنشگری  تقاضای بازار و نیازهای جامعۀ مصرفی به کنشگری کشاورز جهت می وقتی ز:بازار و انفعال کشاور

شان دادند کشاورزان خشکسالی را نه یک در مطالعۀ برساخت اجتماعی خشکسالی ن (8210عبداللهی و همکاران ) .یابد منفعل تنزل می
کنند. پژوهش ما این یافته  گذاری و بازار( درک می اقتصادی )مرتبط با مدیریت منابع، سیاست-پدیدۀ طبیعی، بلکه برساختی اجتماعی

خود را در برابر معادلات شود. کشاورز که  برد: این برساخت اجتماعی خود به عاملی برای بازتولید انفعال تبدیل می را یک گام جلوتر می
شناختی را رها  پندارد. درنتیجه کشاورزی بوم بیند، الگوی کشت را صرفاً تابعی از تقاضای بازار می های کلان ناتوان می بازار و سیاست

 .کند می

ست و بخش ا مدت هویت یافتۀ ما درمورد حفظ زمین اجدادی که در کوتاه عنوان میراث اجدادی: پارادوکس حفظ زمین به

صراحت  صورت تلویحی وجود داشت، اما به های پیشین به شود، کمابیش در پژوهش در بلندمدت به خردشدگی و ناکارآمدی منجر می
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عنوان یکی از عوامل افول  برداری به ( به تغییرات در نظام مالکیت و بهره8788سیارخلج و همکاران ) پردازی نشده بود. نظریه
تاریخی -های فرهنگی کند: ارزش بندی می ژوهش ما این تغییر را در قالب یک پارادوکس رفتاری صورتخوداتکایی اشاره کردند. پ

شود. این  )حفظ میراث( در بستر نهادهای اقتصادی ناکارآمد )بازار آزاد، نبود نظام تملک و تجمیع زمین( به نتایجی معکوس منجر می
معنایی فردگرایانه در مواجهه با بحران آب همسو است؛ جایی که راهکارهای فردی بر نظام  (8211عبداللهی و همکاران ) یافته با نقد

 .یابد )مثل تقسیم زمین برای حفظ مالکیت( بر راهکارهای جمعی و ساختاری اولویت می

ورزان و ها در کاهش درآمد کشا دهد چگونه دلالان و واسطه های تحقیق نشان می عنوان یکی از یافته گری و چرخۀ فقر به واسطه
شناسی توسعۀ روستایی  های جامعه مایۀ مشترک بسیاری از پژوهش ای که درون کنند؛ یافته تشدید فقر جامعه کشاورز نقش بازی می

های مالی کشاورزان، یک چرخۀ معیوب نهادی ایجاد  محدودیت و دهد ناکارآمدی نظام توزیع رسمی است. پژوهش حاضر نشان می
برساخت اجتماعی خشکسالی تشدیدشده »آن را  (8210عبداللهی و همکاران ) ساز همان فرایندی است که کند. این چرخه، زمینه می

 .شود تا ساختارهای ناعادلانۀ خود را بازتولید کنند ای می نامند؛ یعنی خشکسالی طبیعی بهانه می« توسط ساختارهای اقتصادی

های معاملاتی را افزایش  عنوان متغیر میانجی، هزینه هاختلافات وراث ب: های چندگانه پیامدهای ساختاری و بحران

میان الزامات بازار آزاد، الگوهای مالکیت  تضاد ساختاری کند. این شرایط بیانگر های خرد کشاورزی را تسریع می دهد و زوال نظام می
مدت اهمیت  دی منافع مالی کوتاهبن های زراعی است. در این بستر، نگرش صرفاً اقتصادی با اولویت سنتی و پایداری اکوسیستم

یابد؛ بنابراین در این فرایند، بعد اقتصادی بر سایر ابعاد اکولوژیک، اجتماعی و اخلاقی کشاورزی غالب شده و کنشگری چندبعدی  می
که ماحصل آن است  بعدی اقتصادی تقلیل یافته )اکولوژیک، اجتماعی، فرهنگی( کشاورز در میدان کشاورزی در حد کنش تک

محیطی و اجتماعی مانند بحران چندلایۀ سلامت جمعی، کاهش تنوع زیستی، کنارگذاشتن تناوب و  های زیست گسترش انواع بحران
 مهاجرت کشاورزان به شهرها بوده است.

های تجربی و مطالعات پیشین نشان داد گذار از کشاورزی  پژوهش حاضر با تکیه بر یافتهگیری نهایی و پیشنهادها:  نتیجه

های نهادی در نظام مالکیت و  محصول فشارهای ساختاری بازار، پارادوکس شناختی به کشاورزی سوداگرا و ابزاری وداتکا و بومخ
کنندۀ  شناختی که روزگاری تضمین های بوم واره ضعف عاملیت کشاورز در بازتعریف الگوهای تولید بوده است. در چنین شرایطی، عادت

 .، به حاشیه رانده شده استپایداری و خوداتکایی بودند
توانمندسازی کشاورزان از طریق آموزش، اعتبارات خرد اند از:  عبارت های پیشین ها و پژوهش پیشنهادهای سیاستی مبتنی بر یافته

ها و مزارع آموزشی، بازنگری در نظام معنایی حاکم بر بخش  بازآموزی کشاورزان با برگزاری کلاس، و حمایت از دانش بومی
، ایجاد بازارهای های فرهنگی و هویتی موجود در حافظۀ جمعی کشاورزان با استفاده از ظرفیت« پایداری»به « سوداگری»ورزی از کشا

خرید محصولات کشاورزی توسط گذاری محصولات کشاورزی و  ها و دلالان در قیمت کردن نقش واسطه محلی در راستای کوتاه
 ها. ها و حذف واسطه تعاونی

 

این مقاله یک کار علمی مستقل است. نویسنده مراتب قدردانی صمیمانه خود را از داوران و هیئت تحریریه مجله به خاطر نظرات ی: سپاسگزار

 دارد. های ارزشمندشان ابراز می و تلاش

 گونه تضاد منافعی وجود ندارد. دارند که در این مطالعه هیچ نویسندگان اعلام میتضاد منافع: 
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