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Sustainable water management in agricultural regions cannot be adequately understood 

solely through technical or hydrological considerations; rather, it is embedded in the social 

relations, institutional arrangements, and networks through which access to and control over 

water are organized. This study examines the role of local social networks in shaping 

agricultural water management in Dorud County, Iran, with particular attention to their 

influence on water access, allocation, cooperation, and collective decision-making. 
Adopting a qualitative approach, data were collected through semi-structured interviews 

with farmers, orchardists, local informants, and experts from the Regional Water Authority 

and the Agricultural Jihad Organization. Participants were selected through purposive 

sampling, and data collection continued until theoretical saturation was achieved, resulting 

in a final sample of 18 participants. The data were analyzed using thematic analysis. 

The findings were organized into 65 initial concepts, 26 sub-themes, and seven overarching 

themes: indigenous cooperation and participatory relations, local influence and authority, 

local water information networks, patterns of conflict within the water-use system, the 

influence of non-local actors, the decline of indigenous participatory arrangements and the 

rise of profit-oriented exploitation, and power relations and rent-seeking in water-use 

systems. The findings reveal the dual character of local social networks in water 

governance. While trust-based ties, local cooperation, and social connectedness facilitate 

collective action and participatory resource management, unequal power relations and 

differential access to resources contribute to the reproduction of exclusion, conflict, and 

unsustainable patterns of water utilization.  
The study concludes that effective water governance depends not only on technical 

interventions but also on the strengthening of social capital, participatory institutions, and 

equitable network relations among water user. 
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Extended Abstract 

Introduction 
Water scarcity has emerged as one of the most 

pressing environmental and social challenges of 

the twenty-first century. Although agricultural 

water management is often approached as a 

technical or hydrological issue, growing 

evidence suggests that patterns of water access, 

allocation, and use are deeply embedded in 

social relations, institutional arrangements, and 

local governance structures. In Iran, where 

agriculture consumes the vast majority of 

available water resources, persistent 

inefficiencies, groundwater depletion, and 

increasing competition over water have 

intensified concerns regarding the sustainability 

of existing management systems. At the same 

time, the decline of traditional participatory 

institutions and the predominance of top-down 

approaches have limited the effectiveness of 

many water-management interventions. 

Recent scholarship has increasingly emphasized 

the importance of social capital, stakeholder 

participation, and local governance networks in 

achieving sustainable natural-resource 

management. From this perspective, water-use 

systems are not merely technical arrangements 

but social arenas in which cooperation, conflict, 

trust, power, and negotiation are continuously 

produced and reproduced. Drawing on 

sociological approaches to environmental 

governance and social network analysis, this 

study examines the role of local social networks 

in shaping agricultural water management in 

Dorud County, Iran. The study seeks to 

understand how social relations influence water 

access, allocation, cooperation, conflict, and 

decision-making processes among agricultural 

water users. 

Method 
This study adopted a qualitative–interpretive 

research design informed by the principles of 

qualitative network analysis. The research was 

conducted in the agricultural sector of Dorud 

County, located in western Iran, encompassing 

the Silakhor and Central districts. These areas 

were selected because agriculture constitutes the 

primary livelihood activity and water 

management plays a central role in local 

socioeconomic life. 

Data were collected through purposive and 

referral-based sampling. Participants included 

farmers, orchard owners, local informants, and 

experts from the Regional Water Authority and 

the Agricultural Jihad Organization who 

possessed extensive knowledge of local water-

use practices and stakeholder relationships. Data 

collection continued until theoretical saturation 

was reached, resulting in a final sample of 18 

participants. 

Semi-structured interviews served as the primary 

data-collection method. The data were analyzed 

using thematic analysis following the framework 

proposed by Braun and Clarke. Coding and 

interpretation were conducted iteratively, 

allowing themes to emerge from participants’ 

experiences while also being interpreted through 

relevant theoretical perspectives. Particular 

attention was devoted to identifying patterns of 

interaction, cooperation, influence, conflict, and 

resource exchange in order to reconstruct the 

structure and dynamics of local water-use 

networks. 

Findings 
The findings identified 65 initial concepts, which 

were organized into 26 sub-themes and seven 

overarching themes: indigenous cooperative and 

participatory relations, local authority and 

legitimacy, local water information networks, 

patterns of conflict within the water-use system, 

the influence of non-local actors, power relations 

and rent-seeking networks, and the decline of 

indigenous participatory governance alongside 

the rise of profit-oriented water exploitation. 
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The first group of findings highlights the 

persistence of locally embedded forms of social 

capital. Traditional mechanisms such as 

rotational irrigation schedules, lottery-based 

water allocation, mediation by village elders, 

collective monitoring, and reciprocal exchanges 

among farmers continue to facilitate cooperation 

and contribute to the perceived fairness of water 

distribution. These arrangements demonstrate 

the continuing significance of trust, reciprocity, 

and collective action in managing common-pool 

resources. 

The findings also reveal the important role of 

local authority structures and information 

networks. Village elders, respected farmers, 

council members, and local administrators 

occupy central positions within social networks 

and contribute to conflict resolution, information 

dissemination, and coordination among water 

users. These actors function as key 

intermediaries linking formal institutions with 

local communities and enhancing the 

effectiveness of local governance processes. 

At the same time, the study reveals important 

tensions and inequalities within water-use 

networks. Water scarcity has intensified 

competition among users and contributed to the 

erosion of trust and cooperation. Periods of 

drought were frequently associated with disputes 

over water allocation, demonstrating how 

environmental pressures can weaken previously 

stable social relationships. 

The growing influence of non-local actors has 

further transformed local water-use systems. The 

expansion of externally driven agricultural 

activities, particularly the cultivation of water-

intensive crops, has increased pressure on water 

resources, altered local economic relations, and 

contributed to new forms of inequality. 

Participants also reported the emergence of 

informal networks facilitating unauthorized well 

drilling and excessive groundwater extraction. 

Perhaps most significantly, the findings reveal 

the existence of informal power relations and 

rent-seeking networks that shape access to water 

resources. Political influence, kinship ties, and 

personal connections were frequently perceived 

as more influential than formal regulations in 

determining access to water and the enforcement 

of legal restrictions. These dynamics illustrate 

how social networks can function not only as 

sources of cooperation and collective action but 

also as mechanisms through which inequality, 

exclusion, and privileged access to resources are 

reproduced. 

Finally, the findings indicate a gradual 

transformation from collectively governed and 

socially embedded water-management 

arrangements toward more individualistic and 

profit-oriented forms of resource exploitation. 

Economic pressures, environmental change, and 

declining water availability have weakened 

traditional participatory institutions and 

encouraged competitive rather than cooperative 

patterns of resource use. 

Conclusion 
The study demonstrates that agricultural water 

management in Dorud County cannot be 

adequately explained through technical, 

hydrological, or environmental factors alone. 

Rather, water-use practices are embedded within 

broader configurations of social relations, power 

structures, institutional arrangements, and local 

norms. Water therefore constitutes not only a 

natural resource but also a social arena through 

which cooperation, conflict, influence, and 

inequality are negotiated. 

The findings underscore the dual character of 

social networks in water governance. On the one 

hand, trust-based relationships, local 

participation, and social cohesion facilitate 

collective action and contribute to sustainable 

resource management. On the other hand, 

unequal power relations, rent-seeking practices, 
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and exclusionary networks can undermine 

equity, weaken institutional effectiveness, and 

promote unsustainable patterns of water use. 

These findings suggest that effective and 

sustainable water governance requires moving 

beyond purely technical and centralized 

approaches toward more participatory and 

network-oriented forms of governance. 

Strengthening local social capital, supporting 

participatory institutions, enhancing 

transparency in water allocation, and fostering 

meaningful collaboration between governmental 

organizations and local communities are 

essential for improving the sustainability of 

water-resource management. Ultimately, the 

long-term sustainability of water resources 

depends not only on the quantity of available 

water but also on the quality of the social 

relationships and governance networks through 

which water is managed. 
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 ها: واژهکلید
 ی،اجتماعۀ یسرما ،آب یحکمران
، شهرستان یمحل یاجتماع یها شبکه
 یکشاورز ،دورود

 

ای، در گرو توجه به  های صرفاً فنی و سازه ویژه در بخش کشاورزی، فراتر از مداخله مدیریت پایدار منابع آب، به
حاضر، ۀ . هدف مطالعاستها  ارکت و همکاری متقابل آنهای اجتماعی محلی و مش سازوکارهای اجتماعی نظیر شبکه

دسترسی، توزیع و ۀ ها در نحو برداران آب کشاورزی در شهرستان دورود و بررسی نقش این شبکه واکاوی ساختار بهره
آب در سطح  دربارۀهای جمعی  گیری ها، تخصیص منابع و تصمیم مصرف آب، و نیز در تسهیل یا ممانعت از همکاری

 .محلی است جوامع

کشاورزان و ) یمحلبرداران  بهره ترکیبی از یافته با ساخت نیمهۀ گیری هدفمند و با تکنیک مصاحب ها به روش نمونه داده
ها به روش تحلیل  منابع آب و جهاد کشاورزی گردآوری و تفسیر دادهۀ ن محلی و کارشناسان اداراباغداران(، مطلع

 اشباع نظری پایان یافت. ۀ نفر گسترش یافت و با تکرار مضامین در نقط 10تا گیری  نمونهۀ مضمون انجام شد. دامن
ۀ مضمون اصلی است که دینامیک شبک 4مضمون فرعی و  3۵مفهوم اولیه،  ۵1ها شامل  های حاصل از مصاحبه یافته
 ،یجتماعاۀ یسرما یبا چارچوب نظر مرتبط یبرداری آب در بخش کشاورزی را در چارچوب هفت مضمون اصل بهره
، «روابط همکاری و مشارکت بومی: »کند می فهم قابلمنابع مشترک  یحکمران یکردهایو رو یاجتماعۀ شبک لیتحل

نفوذ »، «برداری الگوهای منازعه در نظام بهره»، «رسانی پیرامون آب محلی اطلاعۀ شبک»، «نفوذ و مرجعیت محلی»
روابط قدرت و »و « محور برداری منفعت می مشارکتی و رشد بهرهافول نظام بو»، «برداری آب بهرهۀ غیربومیان در شبک
 «. برداری آب رانت در نظام بهره

توانند هم بستر مدیریت مشارکتی آب و تنظیم جمعی آن، و  های اجتماعی محلی می دهد شبکه ها نشان می این مضمون
گیری و مداخله در مدیریت آب  گذاری، تصمیم یاستبنابراین، هرگونه س ؛هم سازوکار بازتولید نابرابری و ناپایداری باشند
 ست.ا ها اجتماعی درون آنۀ دهی به سرمای ها و جهت مستلزم توجه مستقیم به پیکربندی این شبکه

 

در مادیریت آب در بخاش کشااورزی    های اجتمااعی محلای    حکمرانی آب: نقش شبکه(. 1781) مهدیزاده، شراره، باستانی، سوسن و مالمیر،  آرامیس، مهدی ،سیف: استناد

  https://doi.org/10.22059/jrd.2026.406504.668967.32۵-3۵2(،1)10 توسعۀ محلی )روستایی ا شهری(،. شهرستان دورود
  

 .کنند نویسندگان حق نشر و حقوق کامل انتشار را حفظ می                     انتشارات دانشگاه تهران.مؤسسۀ ناشر: 
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 . مقدمه و بیان مسئله1
ویژۀ  به، گرایی در جوامع انسانی تهدیدی جدی برای پایداری جوامع ایش مصرفبرداری از منابع طبیعی و افز رشد سریع فناوری در بهره
برداری منابع، امری  مصرف و بهرهۀ ارزیابی پایداری این مناطق و بررسی نحو رو ینآید. از ا شمار می به ،جوامع وابسته به کشاورزی

ارکان توسعۀ پایدار، در  ازترین منابع طبیعی و  حیاتیعنوان یکی از  (. آب به170: 1781هیر و همکاران،  ضروری است )آقایاری
های زیرزمینی، تغییرات اقلیمی و  رویه از آب برداری بی ها، بهره کاهش بارش .های اخیر تحت فشاری فزاینده قرار گرفته است دهه

د آب با پیامدهایی چندبعدی، کمبو(. 1222؛ مدنی، 3838اند )زاهدی و ملکی،  گسترش کشاورزی پرمصرف، بحران آب را تشدید کرده
شده از آب آلوده و کاهش  های منتقل کند؛ از افزایش بیماری زمان سلامت، امنیت غذایی، اقتصاد و مناسبات اجتماعی را تهدید می هم

منابع سیاسی بر سر -های اجتماعی بر و تشدید تنش عملکرد کشاورزی و گرانی مواد غذایی گرفته، تا اختلال در فعالیت صنایع آب
کنندۀ آب شیرین است و  ترین مصرف درصدی، بزرگ 43، کشاورزی با سهم حدود 3831. مطابق برآوردهای جهانی پس از 1محدود

 .(3831درصد( قرار دارند )یونسکو،  12شهری )و  درصد( و مصارف خانگی 11پس از آن صنعت )
در بخش کشاورزی است.  یژهو بحرانی ساختاری و پایدار بهگیری  دهندۀ شکل برداری از منابع آب نشان در ایران، الگوی بهره

درصد برآورد کرده است. این در حالی است که میانگین این شاخص  28تا  30ایران، هدررفت آب در کشور را  یور سازمان ملی بهره
میلیارد  00رو، نزدیک به طبق آخرین آمارهای وزارت نی(. 22: 1788فاضلی، درصد گزارش شده است ) 13تا  2در کشورهای جهان، 

طبق آمارهای رسمی،  همچنینشود.  شدۀ سالیانۀ کشور، در بخش کشاورزی مصرف می میلیارد مترمکعب آب برداشت 20مترمکعب از 
شود، در بخش کشاورزی مصرف  های آب زیرزمینی تأمین می درصد حجم کل مصرفی آب ایران که از طریق سفره ۵8درصد از  28
، طی سه دهۀ اخیر، در ایران سهم کشاورزی در تولید 2طبق گزارش فائواین در حالی است که  3.(3824: 1788 ا،)پیام م شود می

میلیون هکتار اراضی  11میلیون نفر در این بخش مشغول به کار هستند. از میان  4/۵هنوز  ، اماناخالص داخلی کاهش یافته
شد؛  کشت بود و بیشتر تولید در واحدهای کوچک و پراکنده انجام می یرز 3881میلیون هکتار در سال  10/1 فقطکشت،  قابل

ند. خردبودن و پراکندگی اراضی، اجرای آبیاری نوین، مدیریت شتهکتار زمین دا 18برداران کمتر از  درصد بهره 08که بیش از  طوری به
مصرف سنگین منابع آب در  ،ل گرفته که در آن، وضعیتی شکیجهدرنت 7وری را دشوار کرده است. یکپارچۀ منابع آب و افزایش بهره

های موجود برای اصلاح الگوی مصرف، محدود  شود که سهم آن از اقتصاد ملی رو به کاهش است و ابزارها و ظرفیت بخشی انجام می
 رسد. نظر می و ناکارآمد به

های پیچیده و کارآمدی برای  ر گذشته از نظامدهد ایران د در مقایسه با الگوی ناپایدار کنونی مصرف آب، شواهد تاریخی نشان می
پذیر  برداری پایدار از آب را امکان مشارکت محلی و دانش بومی، بهره ۀیهایی که بر پا مدیریت منابع آبی برخوردار بوده است؛ نظام

اند که علاوه بر مدیریت  جمعییافتگی  هایی از این سازمان ند. سازوکارهایی مانند قنات، تقسیم حقابه و شوراهای محلی نمونهکرد می
مانند اعتماد، همکاری،  ییها این تجربۀ تاریخی، اهمیت مؤلفه(. 1223)فاضلی،  شدند منابع، موجب تقویت همبستگی اجتماعی نیز می

جتماعی نظران ا د. بسیاری از صاحبکن عنوان زیربنای مدیریت پایدار منابع طبیعی، برجسته می های اجتماعی را به مشارکت و شبکه
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1. https://solarimpulse.com/topics/water-scarcity  
2. https://payamema.ir/payam/articlerelation/56334 
3. Food and Agriculture Organization of the United Nations 
4. https://www.fao.org/in-action/water-efficiency-nena/countries/iran/en/  
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آفرین باشند تا  کنند که حکمرانی آب نباید به دولت محدود شود و ضروری است سایر کنشگران نیز در این فرایند نقش تأکید می
(. مطابق شواهد 381۵و همکاران،  1های منابع آب مؤثر واقع شود )فلیرووت ها بتواند در حل چالش مشارکت فعال و سازندۀ آن

های آب کشاورزی صرفاً ناشی از کمبود منابع مالی یا فنی  ناکامی طرح ،المللی نی و دیگر نهادهای بینشده توسط بانک جها ارائه
نفعان و گسیختگی نهادی دارد  های اجتماعی، سرمایۀ اجتماعی ناکافی، مشارکت ضعیف ذی نیست، بلکه ریشه در ضعف شبکه

اند و نقش  ریت آب غالباً فنی و از بالا به پایین طراحی شدههای رسمی مدی که سیاستاین در حالی است  .(3881، 3)گروتائرت
برداران و سرمایۀ اجتماعی آنان اغلب نادیده گرفته شده است. پیامدهای این رویکرد به کمبود فیزیکی آب  های اجتماعی بهره شبکه

)پال  ردیگ یبرداران را نیز دربرم بهرههای محلی و تشدید تعارضات میان  شود، بلکه کاهش اعتماد اجتماعی، گسست شبکه محدود نمی
ساز منابع آب و تأکید بر  آگاهی روزافزون از ماهیت مشکل ۀدهند گرایش و توجه علوم اجتماعی به منابع آب نشان راًیاخ(. 3882 2وستل

زمین، آب و شیوۀ  نندمای های هاگرچه مطالعات مربوط به روستا و منابع و مقولبرای حل چنین مشکلاتی است.  یا رشته نیرویکرد ب
شناسانه،  توان با خوانشی جامعه اما می ،اند بندی شده برداری عمدتاً ذیل زبان اقتصاد سیاسی، جغرافیا و منابع طبیعی صورت بهره

، پژوهش حاضر شبکۀ محلی رو نیاز ا .(141  :1227)عنبری،  ها را فهم کرد گیری اجتماعات و روابط اجتماعی پیرامون آن شکل
« های اجتماعی روابط و کنش ستۀیجهان ز»مثابۀ  محیطی، بلکه به زیست-اقتصادی-عنوان نظامی فنی برداری آب را نه صرفاً به بهره

 د.کنهای اجتماعی محلی در مدیریت پایدار آب در بخش کشاورزی را برجسته  کوشد نقش شبکه و می گیرد میدرنظر 
ظرفیت و رفتار متفاوت  ( و همچنین14: 1220، 7ه از آب در جوامع مختلف )وایتاجتماعی در عرصۀ استفاد یها با توجه به تفاوت

(، پژوهش حاضر به بخش کشاورزی 10۵-107: 122۵وطن،  مختلف کشور در مواجهه با مسائل آبی )حب یها مناطق و استان
پرداخته است. اگرچه این شهرستان به های نوظهور در مدیریت آب  ای گویا از تنش عنوان قلمرو تجربی و نمونه شهرستان دورود به

مند  ها و سد مروک در مقایسه با بسیاری از نواحی بحرانی کشور از مزیت نسبی منابع آب سطحی بهره سبب برخورداری از رودخانه
های  از آب برداری ای و افزایش بهره های اجاره های اخیر ترکیب تغییر الگوی کشت، ورود کشاورزان مهاجر و کشت است، اما طی سال

دهد ساختار کشت دورود از غلبۀ  های رسمی نشان می زیرزمینی، این مزیت را به منبع تعارض و ناپایداری تبدیل کرده است. گزارش
حرکت کرده و این روند در کنار استقرار کشاورزان  زمینی و... نظیر برنج، هندوانه، سیب بر سمت توسعۀ محصولات آب گندم و جو به
.منابع آب وارد کرده است زیادی بهای، فشار  شت فشردۀ اجارهغیربومی و ک

ضرورت بازاندیشی در الگوهای مدیریت آب این تغییرات،  1
ای پیچیده از  وگوهای غیررسمی با کشاورزان نیز حاکی از وجود شبکه اینکه حضور در روستاها و گفت یژهو به ؛را برجسته کرده است

طور  ای که به برداران آب است؛ شبکه گری و در مواردی منازعه در میان بهره زنی، واسطه چانه روابط مبتنی بر همکاری، مشارکت،
این رو  این گذارد. از گیری یا تشدید تعارضات اثر می عینی بر نحوۀ دسترسی به آب، توزیع آن، تبعیت یا عدم تبعیت از قواعد و شکل

نفعان محلی در  های کنشگران و ذی ساختار روابط و شبکه دهد: میسخ ها پا تفسیری به این پرسش-پژوهش با رویکردی تحلیلی
نفعان و الگوهای روابط در فرایند مدیریت و مصرف  های ذی برداری آب کشاورزی در شهرستان دورود چگونه است؟ چگونه شبکه بهره
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5. https://www.mehrnews.com/news/5415707 

https://www.mehrnews.com/news/5415707


 

 

 

 

 

 1781، بهار و تابستان 1شهری( ، دورۀ هجدهم، شمارۀ  -توسعۀ محلی )روستایی   34۵ 

  

 

ها، تخصیص منابع و  زی از همکاریسا گذارند و چه نقشی را در تسهیل یا مانع منابع آب کشاورزی در جوامع محلی تأثیر می
 کنند؟ های جمعی درخصوص آب، ایفا می گیری تصمیم

مهندسی و اقتصادی تمرکز -های فنی ها بر تحلیل بحران آب در ایران، بخش عمدۀ این پژوهش دربارۀبا وجود گسترش مطالعات 
رویکرد کیفی به بازسازی ساختار و الگوهای واقعی  اند یا در صورت توجه به ابعاد اجتماعی، در سطح محلی کمتر پژوهشی با داشته

گیری تعارضات پرداخته است.  نفعان در سطح محلی و تحلیل اثر آن بر الگوی تخصیص، تبعیت از قواعد و شکل روابط میان ذی
به الگوهای  نفعان در سطح خرد، ای ذی بدون توجه به جهان زیستۀ روابط، هنوز روشن نیست که چگونه آرایش شبکه که یدرحال

اما  ،ویژه در مناطقی که از مزیت نسبی منابع آب برخوردارند به ؛شود زنی یا تخطی از قواعد در مدیریت آب منجر می همکاری، چانه
 اند. های نوظهور مواجه شده دلیل تحولات کشت و تغییر ترکیب کنشگران، با تنش به

نفعان در بخش  روابط اجتماعی و بازنمایی ساختاری شبکۀ ذی پژوهش حاضر این شکاف را با تلفیق تحلیل تفسیری الگوی
سازی از همکاری و حکمرانی  های محلی چگونه در تسهیل یا مانع دهد ساختار شبکه میکند و نشان  میکشاورزی شهرستان دورود پر 

 .کند پایدار آب نقش ایفا می

 . چارچوب نظری و پیشینۀ تجربی پژوهش2
طبیعی با  صرفاًموضوعی  مثابۀ بهاعی محلی در حکمرانی و مدیریت آب مستلزم رویکردی است که از آب های اجتم بررسی نقش شبکه

نظری علوم اجتماعی،  مطالعاتبگیرد. در  درنظرپیچیدۀ اجتماعی  مسئلۀیک  عنوان بهمهندسی فراتر رود و آن را -های تکنیکی حل راه
تبیین طبیعی امر »جایی پارادایمی فهم کرد که از  جابهنوعی مثابۀ یک مسیر تحولی و  هتوان ب نسبت میان امر طبیعی و امر اجتماعی را می

شناختی،  های پیشاجامعه رسیده است. در اندیشه« طبیعت و جامعه دوسویۀرابطۀ »و سپس به « خودبسندگی امر اجتماعی»به « اجتماعی
شناسی کلاسیک در نیمۀ دوم  شدند. با تأسیس جامعه گرفته می درنظراعی های اجتم کنندۀ نظم عنوان عامل تعیین طبیعت و اقلیم غالباً به
نامید، این نسبت دچار انقطاعی بنیادین شد و نوعی دوانگاری « استثناگرایی-انسان»توان آن را دوران  ای که می قرن نوزدهم، در مرحله

حال، گسترش  بااین .(1222شالچی،  و مهدیار) طبیعت به حاشیۀ تحلیل اجتماعی رانده شد ،جامعه شکل گرفت که در آن-طبیعت
نیست و باید نسبت میان جامعه و طبیعت را در قالبی  دوام قابلمحیطی و تحولات نظری جدید نشان داد این جدایی  های زیست بحران

زمان  محیطی، هم زیستهای  مند بازخوانی کرد که در آن روابط انسانی، ساختارهای نهادی و محدودیت شناختی و زمینه بوم-اجتماعی
(؛ رویکردی که در ادبیات 3837، 7؛ اوریک3812و همکاران،  2؛ سایلز3832، 3؛ لیو3811، 1دهند )کاستری واقعیت اجتماعی را شکل می

مشاهده « گرایی بوم زیست»توان در  مطرح شده است که اوج آن را می« پسااستثناگرایی»زیست تحت عنوان  شناسی محیط جدید جامعه
 کند. های مربوط به حکمرانی آب فراهم می ؛ برداشتی که مبنای نظری مناسبی برای پژوهشکرد

شناسی کلاسیک و نقد تفسیر دورکیمی از استقلال امر  های جامعه با بازخوانی انتقادی بنیان( 1227) عنبریدر همین چارچوب، 
بسترهای مکانی و شرایط تاریخی در تنظیم کنش اجتماعی  ای مانند محیط طبیعی، حوزه کند که عوامل برون اجتماعی، استدلال می

( 1224) یوسفوندشناختی قرار داد. در همین راستا و در قالب پژوهشی کیفی،  ها را بیرون از تحلیل جامعه توان آن نقش دارند و نمی
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ر بستر زندگی روزمرۀ اجتماعات محلی، های عمیق د نسبت امر طبیعی و امر اجتماعی را با رویکردی پدیدارشناسانه و مبتنی بر مصاحبه
تواند تعادل میان جامعه و  تحولات معیشتی می اساس برایند. ابرداری و تقابل نشان د زیستی، بهره ای هم در قالب الگوهای رابطه

 .طبیعت را دگرگون کند
« اجتماعی شبکۀ»با اتکا بر دو رویکرد پیوندی جامعه و طبیعت تأکید دارد و  گرایی بر هم بوم پژوهش حاضر در ادامۀ رویکرد زیست

کند. در این خوانش، شبکۀ  میهای محلی بررسی  حکمرانی آب را از پایین و از مجرای روابط موجود در شبکه« سرمایۀ اجتماعی»و 
د دارد گیری کنش جمعی و توزیع منابع تأکی شود که بر تقدم روابط اجتماعی در شکل مثابۀ چارچوبی نظری درک می اجتماعی به

اطلاعات، نفوذ و حمایت جریان  تنها نهبنابراین از خلال شبکۀ اجتماعی است که  ؛(121: 3811، 3؛ فرانک1227، 1)واسرمن و فاوست
: 1227، 7شود )امیربایر و گودوین گیری قدرت، هویت و فرهنگ مشترک نیز فراهم می بلکه بستر شکل(، 22: 3814، 2یابد )اسکات می

؛ پیوندها و تعاملاتی که بنیان اصلی (20: 3814ها مستلزم توجه به معنای پیوندها و بافت تعاملات است )اسکات،  درک شبکه (.1717
ای از منابع بالقوه و بالفعل ناشی  سرمایۀ اجتماعی را مجموعه 1بوردیو(. 18: 1204اند )باستانی و همکاران،  گیری سرمایۀ اجتماعی شکل

آن را ویژگی روابط اجتماعی مبتنی بر اعتماد و ( 1228؛ 1200) ۵کلمن(. 370: 120۵داند )بوردیو،  میهای پایدار  از عضویت در شبکه
بر ظرفیت بازیگران برای استخراج منابع از ساختارهای اجتماعی تأکید ( ۵12: 1228) 4کند و بیکر هنجارهای غیررسمی معرفی می

داند که زمینۀ اقدام جمعی و  های مشارکتی، اعتماد و هنجارهای متقابل می بکهای از ش نیز سرمایۀ اجتماعی را مجموعه 0دارد. پاتنام
کنند  تأکید می( 3880)18( و لین و اریکسون۵: 1220) 2در همین راستا، پورتس(. 1221؛ 1222ند )پاتنام، آور توسعۀ نهادی را فراهم می

ای  خصلت و کیفیتی رابطه عنوان بهبنابراین سرمایۀ اجتماعی  ؛که منبع واقعی مزیت اجتماعی نه فرد، بلکه پیوند او با دیگران است
پیوندهایی که در بستر شبکۀ اجتماعی کنشگران  یابد؛ شود که در پیوندهای میان بازیگران اجتماعی و نهادی تحقق می نگریسته می

(. مطالعات حاکی از آن است که 3881)پرتی و وارد،  کنند بومی را فراهم می امکان همکاری، هماهنگی و اعتماد در مسائل زیست
کیفیت روابط اجتماعی  های محلی، اعتماد و همکاری، تابع مقررات رسمی، بلکه در گرو شبکه صرفاًحکمرانی موفق منابع مشترک نه 

ن، و همکارا 17دوبین؛ 3882، 12؛ پال وستل3881، 13؛ پریتی و وارد1223استروم ؛ 1228، 11و ساختارهای نهادی محلی است )استروم
)با ناهمگونی اجتماعی بالا( و ارتفاعات غربی )با انسجام اجتماعی بیشتر(  1۵مناطق مرزی ال پتن ۀ( در مقایس3888) 11کاتز(. 3831
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در مناطق  که درحالی است؛ ها به تخریب و منازعه انجامیده برداری از جنگل دریافت که در غیاب اعتماد و هنجارهای همکاری، بهره
دگروت و  مطالعۀاند مدیریت پایدار منابع را رقم بزنند.  های اجتماعی محلی توانسته ن حقوق رسمی مالکیت، شبکهتر، حتی بدو منسجم
در روستاهایی موفق بوده که از سرمایۀ  فقطهای آبیاری محلی  ( در آندراپرادش هند نشان داد بازسازی سیستم3880) 1تادپالی

ها به روی تاریک سرمایۀ اجتماعی نیز توجه کردند و نشان دادند روابط  افزون بر این، آن اند. اجتماعی جمعی بالاتری برخوردار بوده
ها منجر شود یا طبق مطالعۀ  تر و بازتولید نابرابری های ضعیف گروه شدن روابط، طرد تواند به رانتی گروهی می بسته و اعتماد درون

کند، بلکه  همکاری فراگیر را تضعیف می تنها نهعقیده منجر شود که  همهای بسته و  ، به تشکیل ائتلاف(3812) همکارانو  3گارسیا
های  که شبکه به این نتیجه رسیدند( نیز 3884و همکاران ) 7، بالت(1220) 2. گروتائرتکندممکن است منازعات پیشین را نیز تشدید 

موضوعی که  ؛گیری باشند ، اطلاعات یا قدرت تصمیمابعساز انحصار، رانت، رقابت، تعارض، دسترسی نابرابر به من توانند زمینه بسته می
آن را برجسته  ،های نهادی و فرهنگی نیز با تأکید بر وابستگی پیامدهای مثبت و منفی سرمایۀ اجتماعی به زمینه( 3810) 1کلاریج

نام  ۵«سرمایۀ اجتماعی پیوندی»از آن تحت عنوان ( 3888) پاتنامهای بسته که  گروهی در شبکه این الگو از پیوندهای درون .کند می
که به اعتقاد او،  درحالی؛ تواند موجب انزوای شبکه و کاهش سرمایۀ اجتماعی شود می( 1201؛ 1242) 4برد، از نگاه گرانووتر می

 0«زننده سرمایۀ اجتماعی پل»نوعی به مفهوم  های جدید باشند که به توانند کانالی برای جریان اطلاعات و فرصت پیوندهای ضعیف می
های  ( در گروه3884) 2کریشود. کیلپات های باز و پراکنده می پیوندهایی که موجب ایجاد شبکه از پاتنام مرتبط است؛ یعنی آن دسته

د ورز گروهی و نیز رهبری مشارکتی تأکید می گروهی و برون کشاورزی محلی تاسمانیا در استرالیا بر اهمیت توازن میان پیوندهای درون
دینگکون و  کند. ها و دستیابی به نتایج پایدار در مدیریت منابع طبیعی معرفی می ها را عامل اصلی ارتقای کارایی گروه لفهو این مؤ
های  برای کاهش آلودگی های مرتبط با اقدامات مدیریت بهینه ( با استفاده از تحلیل شبکۀ اجتماعی، تحلیل پیام3837) 18همکاران

ای  کننده نفع نشان دادند منبع پیام و میزان اعتماد به آن، نقش تعیین ذی 23های  توای کیفی مصاحبهناشی از کشاورزی و تحلیل مح
که کشاورزان به  طوری به ؛کنند کلیدی در انتقال اطلاعات ایفا می یدر پذیرش رفتارهای مدیریتی دارد و برخی بازیگران شبکه نقش

نیز با تحلیل  (3831) 11دهند. وانگ و همکاران ها و همتایان خود نشان می گاهدولت اعتماد کمتری نسبت به مشاوران خصوصی، دانش
که حتی در الگوی حکمرانی چین که دولت نقش  به این نتیجه رسیدندمحیطی  سند سیاستی مرتبط با حکمرانی زیست 3288بیش از 

در همین راستا در ایران  شناسایی شده است.عنوان یک ضرورت  نهاد و جوامع محلی به های مردم محوری دارد، تقویت نقش سازمان
رود با استفاده از تحلیل شبکۀ اجتماعی نشان دادند شبکۀ  ای تجربی در حوضۀ آبی زاینده در مطالعه( 3831افجدی و همکاران ) نبی

های  گیری در تصمیم محور و متمرکز است و بخش خصوصی و جامعۀ مدنی نقش ناچیزی شدت دولت حکمرانی آب در این حوضه به
های اعتماد و مشارکت در مدیریت مراتع پرداخت، نشان داد  که به تحلیل ساختار شبکه (1221) قربانی و همکاران آبی دارند. پژوهش
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کلیدی در  یتوانند نقش پیوندهایشان می زیادتراکم  دلیل رغم وجود نهادهایی مانند ادارۀ دامپزشکی و شورای روستا که به علی
نیز در  (1224شته باشند، شبکۀ اعتماد و همکاری میان روستاییان از پایداری اندکی برخوردار است. حسام و نگهبان )گذاری دا سیاست

برداران درگیر روابط اجتماعی  بخشی از بهره فقطهای داراب دریافتند که  برداران منابع آب در نخلستان بررسی روابط اجتماعی بهره
که مشارکت عمومی ضعیف باقی مانده است.  درحالی ؛برخی کنشگران در موقعیت اقتدار قرار گیرندشده  سببفعال هستند و همین امر 

تواند تمرکز قدرت را در شبکۀ حکمرانی کاهش دهد، اما گذار به  می (1781مشارکت جامعۀ محلی طبق پژوهش رحیمی و همکاران )
های  از سوی دیگر، یافته .ار میان سطوح مختلف کنشگران استحکمرانی چندمرکزی مستلزم تقویت پیوندهای تعاملی و نهادی پاید

ها در تحلیل نقش سرمایۀ اجتماعی و رهبری در میان  گذارد. آن ( نیز بر همین ضعف ارتباطی صحه می3838مقفلی و همکاران )
تراکم شکل گرفته که  گسسته و کم ای نسبتاً کاران نشان دادند تمایل کشاورزان به ایجاد روابط تعاونی بسیار اندک است و شبکه پسته

هر  مشخص شد( در غرب ایران 3831پژوهش افخمی و همکاران )در ی حکایت دارد. این در حالی است که ضعیفاز سرمایۀ اجتماعی 
ین یابد. به هم آبی افزایش می هایی مانند کم جا انسجام شبکۀ اجتماعی تقویت شود، ظرفیت انطباقی کشاورزان در مواجهه با چالش

در حوزۀ آبخیز  (1220در حوزۀ آبخیز لتیان و پژوهش سروی صدرآباد و اسلامی ) (1220ترتیب پژوهش آذرخواران و همکاران )
نسجام شبکه پیوندهای اعتماد و مشارکت، ظرفیت شبکه برای تسهیل ارتباطات، هماهنگی و همکاری را د اندوشن یزد نشان دا

 دهد. افزایش می
به بازتولید رانت و  یشود و گاه به شکل نفوذ مشروع در هماهنگی با کنش جمعی ظاهر می یه نیز گاهموقعیت مرکزی در شبک

 .(3813؛ پرل، 1227تواند مسیرهای اعتماد و هنجارهای مشترک را دگرگون کند )امیربایر و گودوین،  د و میانجام مراتب می سلسله
های  همواره تحت تأثیر روابط پیچیدۀ همکاری و تعارض و درنتیجه پویایی دریافتند فرایندهای مشارکتی (3831) 1بنفا و همکاران

با  یا در مطالعه( 3812دامونته ) .توانند بر نتایج، کارایی و حتی مشروعیت حکمرانی اثر بگذارند هایی که می قدرت قرار دارند؛ پویایی
 یدانش-یفن (،یاریمدرن آب یزاتتجه یبرا یۀسرما به ی)دسترس یسه بعد اقتصاد یکه دارا «یدرواجتماعیقدرت ه» طرح مفهوم

 (یاسیو نفوذ س یلاب یقاز طر ینظارت ینهادها اثرسازی یب یی)توانا یمصرف( و اجبار سازی ینهبه یاز دانش و فناور ی)برخوردار
 یاجتماع یۀسرما» کیتار یموضوع با رو ین. اپردازد یآب م یبردار بهره یناز قوان یدر تخط یاسیو نفوذ س یبه نقش لاب است،
( و 3883، 2جمرتبط است. اگرچه این نوع سرمایه به پیوندهای عمودی میان جوامع محلی و نهادهای رسمی اشاره دارد )آلدری 3«رابط

اما در شرایطی خاص (، 1222، 1و وارنر 3881 7؛ وب و کری172: 3838شانازی و همکاران، بیانگر ظرفیت بوروکراتیک دولت است )
در سطح نهادی، ضعف  (3833آباد ) طبق پژوهش رحیمی فیض(. 3887های جدید منجر شود )کلاریج،  به بازتولید نابرابری تواند می

ترازی اهداف، فرایند همکاری مؤثر را  و ناهم سازمانی، تمرکز ارتباطات بر تعداد محدودی از نهادهای کلیدی سرمایۀ اجتماعی میان
 ی در مدیریت منابع آب منجر شده است.مختل کرده و درنهایت به ناکارآمد
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های داخلی و خارجی، موفقیت یا شکست حکمرانی آب و مدیریت منابع طبیعی، وابسته به چگونگی  درمجموع، در پژوهش
حال، بخش عمدۀ این مطالعات،  های دولتی است. بااین برداران، نهادهای محلی و سازمان های اجتماعی بهره یافتگی شبکه سازمان

 .اند اند، یا آن را صرفاً مجرایی برای سنجش سرمایۀ اجتماعی دانسته های کمی فروکاسته اجتماعی را یا به سطح شاخص شبکۀ
برداری آب در  ویژه در مقیاس محلی و در زمینۀ بهره نفعان، به های واقعی ذی تفسیری شبکه-درنتیجه، کمتر به بازسازی کیفی

های  تحلیلکه  درحالی ؛اند مورد مطالعه غافل بوده« جهان زیستۀ روابط و معانی»مثابۀ  تی آب بهاند و از شبکۀ مدیری کشاورزی پرداخته
ها  شده بین آن محتوای اطلاعات منتقلهای اجتماعی و همچنین  های عمیقی درمورد معنا، زمینه و پویایی شبکه بینشکیفی قادرند 

 3811 ،3هالستاین؛ 1222و همکاران،  1کارن) ها از دست بروند ختار شبکهارائه دهند که ممکن است در رویکردهای صرفاً کمی به سا
 (.3881، 2جکو 

 شناسی پژوهش روش. 3
مثابۀ فرایندی  شبکه بهرویکردی که در آن  ؛انجام شده است 7تفسیری و با رویکرد تحلیل شبکۀ کیفی-روش کیفی هپژوهش حاضر ب

ای و  ابعاد معنایی، زمینه و (42: 1782شود )محمدتقی و همکاران،  انی مشترک فهم میپویا در تولید و بازتولید واقعیت اجتماعی و مع
 .(3811کند )هالستاین،  طور عمیق آشکار می ای را به روایی روابط شبکه

است. معیشت این « مرکزی»و « سیلاخور»قلمرو پژوهش حاضر بخش کشاورزی شهرستان دورود است که خود شامل دو بخش 
 .شود کشاورزی و باغداری است و بخش اصلی درآمد خانوارها از کشت محصولات زراعی و باغی تأمین می ۀاً بر پایدو بخش عمدت

با تکیه  گیری هدفمند نمونه برداری آب در بخش کشاورزی این شهرستان، از راهبرد منظور شناسایی شبکۀ اجتماعی نظام بهره به
بتدا با کارشناسان ادارات منابع آب و جهاد کشاورزی شهرستان دورود مصاحبه شد. سپس اساس، ا استفاده شد. براین ن کلیدیامطلع بر

در هردو بخش را معرفی کردند که  مدت خود، کشاورزان مطلع، باسابقه، فعال و نمونه دلیل تجربۀ میدانی طولانی این کارشناسان به
ها نیز درخواست  شده، از آن بودند. پس از مصاحبه با کشاورزان معرفیبرداری آب برخوردار  دربارۀ نظام بهره زیادیدانش و اطلاعات  از

افرادی را از روستای خودشان یا از  ن محلی، بسته به شبکۀ روابط خود،اشد تا سایر کشاورزان مطلع و باسابقه را معرفی کنند. مطلع
ت و طیف متنوعی از کشاورزان از روستاهای تدریج گسترش یاف . به این ترتیب، زنجیرۀ معرفی بهکردندمعرفی  روستاهای دیگر

آباد سفلی و برزان از بخش مرکزی(، با  آباد، بهرام کشان و دهکله از بخش سیلاخور و سه روستای حشمت مختلف )کاغه، پوش
ی در نقطۀ گیر و با تکرار مضامین، فرایند نمونه گرفتمصاحبه انجام  10درمجموع  .ها و تجارب گوناگون وارد پژوهش شدند دیدگاه

؛ وضعیتی که در آن مصاحبه با کشاورزان جدید، اطلاعات و مضامین جدیدی دربارۀ ساختار، کارکرد و شداشباع نظری متوقف 
 کرد. برداری آب در شهرستان دورود اضافه نمی الگوهای روابط در شبکۀ محلی بهره

ترین رویکردهای کیفی در علوم اجتماعی است و  یجکه یکی از را 1ها، از روش تحلیل مضمون برای تحلیل دادهپژوهش حاضر 
ها به  پردازد، بهره برده است. تحلیل داده های متنی می طور خاص به شناسایی، استخراج و تحلیل الگوهای تکراری و معنادار در داده به

ـــ ـــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــ  
1. Curran et al. 
2. Hollstein 
3. Jack 
4. Qualitative Network Analysis 

5. Qualitative Network Analysis 



 

 

 

 

 

 301...    های اجتماعی محلی در مدیریت  حکمرانی آب: نقش شبکه/ زاده، باستانی و مالمیر سیف، مهدی

 

 
 

زنگری در مضامین، تعریف و وجوی مضامین، با ها، تولید کدهای اولیه، جست شامل شش مرحله است: آشنایی با داده مضمونیروش 
ها و  (. در این پژوهش کدگذاری داده3812و  388۵، 1نویسی و تحلیل نهایی )براون و کلارک گذاری مضامین و درنهایت، گزارش نام

. به این صورت که واحدهای معنایی مرتبط با موضوع پژوهش شناسایی و کدگذاری اولیه گرفتصورت دستی انجام  تعیین مضامین به
دهی شدند  بندی و در قالب مضامین فرعی سازمان ها و ارتباطات مفهومی دسته ها، تفاوت تدریج براساس شباهت کدهای اولیه به .ندشد

ها تبیین شد.  ها و بازبینی مکرر کدها و مضامین، مضامین اصلی استخراج و روابط میان آن و در ادامه، از طریق مقایسۀ مستمر داده
ها ادامه یافت تا درنهایت چارچوب نهایی مضامین  زمان با گردآوری داده وبرگشتی و هم صورت رفت لیل بهفرایند کدگذاری و تح
سو امکان استخراج  برای این کار از تلفیق دو رویکرد استقرایی و قیاسی استفاده شد؛ رویکردی که از یک .پژوهش شکل گرفت

عنوان لنزی برای  ها به کند و از سوی دیگر از مفاهیم و نظریه فراهم میکنندگان را  های تجربی مشارکت مستقیم مضامین از داده
 .(388۵، 3برد )فردی و مویر دهی به تحلیل بهره می جهت

های صوتی تطبیق داده شد. فرایند کدگذاری،  با فایل شدن مکتوبها پس از  برای تضمین اعتبار و دقت نتایج، کلیۀ مصاحبه
طور مستمر در معرض بازخوانی نقادانۀ  آمده از آن به دست های روابط، تفسیرها و الگوهای به کهاستخراج مضامین و بازنمایی شب

های  نظران آشنا با حوزۀ مدیریت آب و رویکرد شبکۀ اجتماعی قرار گرفت تا از انسجام درونی، پرهیز از استنتاج استادان و صاحب
هایی از نتایج تفسیری و  حال، بخش یق، اطمینان حاصل شود. درعینها با منطق روشی و نظری تحق زده و انطباق برداشت شتاب

درنتیجه، همخوانی این نتایج با تجارب و تفاسیر آنان از روابط،  .کنندگان بازگو شد های روابط برای تعدادی از مشارکت توصیف شبکه
 .ها بسیار نزدیک بود تعارضات و همکاری

 کنندگان . مشخصات مشارکت۱جدول 

 

 ردیف
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 لیسانس متأهل 78 علی

کارمند 
شرکت 
 خصوصی
 کشاورز
مطلع 
 محلی

 
18 
 سال
 

 سواد بی متأهل ۵0 باقر 18
 کار سبزی

 کشاورز
 سال 11
 سال 71

 
 
3 

 سیکل متأهل 7۵ صرنا

رانندۀ 
 بار وانت

کشاورز و 
 باغدار
مطلع 
 محلی

 سال 38
 

11 
 

 سال 28 کشاورز ابتدایی متأهل 13 زینب

 سال 78 کشاورز ابتدایی متأهل 10 محمد 13 سال 28 کشاورز ابتدایی متأهل ۵8 خاتون 2

ـــ ـــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــ  
1. Braun & Clarke 

2. Fereday & Muir 
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 یابتدای متأهل ۵7 چنگیز

 کشاورز
کارمند 
 بازنشسته
کدخدا و 
مطلع 
 محلی

 سال 21
 

 دیپلم متأهل 17 مریم 12
 دار خانه

مطلع 
 محلی

- 

 ابتدایی متأهل ۵1 حسین 1

 کشاورز
عضو 

شورای 
 روستا
مطلع 
 محلی

 سال 78
 

 لیسانس متأهل 71 جواد 17
کارشناس 
 کشاورزی

 سال 11

 دیپلم متأهل 17 رضا ۵

 نانوا
 باغدار
سابقاً 
 کشاورز

 متأهل 22 فرید 11 سال 18
کارشناس 

 ارشد
کارشناس 

 آب
 سال 13

 سیکل متأهل ۵3 غلام 4

 کشاورز
عضو سابق 

شورای 
 روستا

 سال 28
 

 دیپلم متأهل 21 حسن 1۵
نیروی 
گشت و 

 بازرسی آب
 سال ۵

 متأهل 10 احمد 0
کارشناسی 

 ارشد

 باغدار
کارمند 

بازنشستۀ 
مطلع 
 محلی

 سال 4
 

 متأهل 70 سعید 14
ناسی کارش

 ارشد
کارشناس 

 آب
 سال 11

 سواد بی متأهل 47 صادق 2

کشاورز و 
 باغدار

سفید  ریش
 روستا

 متأهل 13 یحیی 10 سال 18
کارشناسی 

 ارشد
کارشناس 

 آب
 سال 10

 های تحقیق یافته. 4
 ند.لیه استخراج شدکد یا مفهوم او ۵1ها و مشاهدات میدانی، در گام نخست  های حاصل از مصاحبه طی فرایند تحلیل مضمون داده

و درنهایت، این  شدند بندی مضمون فرعی طبقه 3۵دهی و در قالب  ها و تمایزها سامان پوشانی سپس این مفاهیم با توجه به هم
های  ها و تبیین نقش شبکه مضمون اصلی قرار گرفتند که چارچوب ارائۀ یافته هفتمضامین فرعی در یک فرایند تلفیق و تفسیر، ذیل 

در ادامه توضیح و تحلیل هر یک از مضامین اصلی به . (3 دهند )جدول محلی در مدیریت آب کشاورزی را تشکیل میاجتماعی 
 ده است.متفکیک آ
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 برداری آب در بخش کشاورزی شهرستان دورود شده در شبکۀ روابط بهره . مفاهیم، مضامین و الگوهای معنایی استخراج۲جدول 
 اصلی نمضمو فرعی مضمون مفاهیم اولیه

 بندی دقیق کشی، زمان بندی گردشی، قرعه گیری جمعی با حضور همۀ کشاورزان، تقسیم تصمیم
مشارکت و همکاری جمعی در 

 بندی آب تقسیم
 

 

روابط همکاری و 

 مشارکت بومی

 روستایی آب بندی بین تقسیم بندی هفتگی بین روستاها، استقرار نیروهای محلی برای نظارت بر توزیع آب سهمیه

 های کشاورزی دادن تراکتور در ازای نیروی کار، وابستگی متقابل برای پیشبرد فعالیت قرض
همکاری و تبادل در تأمین منابع 

 و ابزار

 تراکم در روستا، کنارآمدن خویشاوندان با هم بر سر تقسیم آبپرپیوند فامیلی 
نقش پیوندهای خویشاوندی در 

 حل مسائل

 مبادلات عرفی آب انجام کار کشاورزی در ازای گرفتن آبجای پول(،  آب با کالا )برنج بهفروش سهمیۀ آب، مبادلۀ 

تر و  تر یا فرد مالک زمین بیشتر، حل اختلافات توسط فرد مسن بندی آب توسط فرد مسن تقسیم
 تر باتجربه

  مرجعیت سنتی

نفوذ و مرجعیت محلی 

 گیری دهیار از بروز تخلفبندی آب توسط عضو شورا، جلو تقسیم در مدیریت آب
محلی )دهیار و -مرجعیت نهادی

 شورا(

 محلی-رسانی نهادی اطلاع   تماس تلفنی و حضوری دهیار با اعضای شورا
شبکۀ محلی 

 رسانی اطلاع
 انتشار اخبار از طریق روابط همسایگی و دیدوبازدیدهای روزمره

رسانی از طریق روابط  اطلاع
 همسایگی

 رسانی با ابزار دیجیتال اطلاع اپ تشکیل گروه واتستماس با موبایل، 

 تشدید درگیری در شرایط بحرانی آب
نزاع و رقابت بر سر منابع محدود 

  آب

 آمیز درگیری خشونت دعوا با بیل و کلنگ و سنگ و چوب و... آمیز روابط منازعه

 شکاف در پیوندهای قوی ی مستقیم بین کشاورزان همسایهها، درگیر بر سر آب، ورود زنان و کودکان به درگیری خانوادگیدرگیری 

 های روستایی به کارگران مهاجر کاری، اجارۀ فصلی خانه ورود مهاجران در فصل برنج
اشتغال و سکونت فصلی 

 ها در منطقه غیربومی
 

نفوذ غیربومیان در 

 برداری آب شبکۀ بهره

ازحد سطح کشت با استفاده از  ب، بالابردن بیشها و کاهش منابع آ رویۀ مهاجران از چاه استفادۀ بی
 کودهای شیمیایی خطرناک

 فشار غیربومیان بر منابع طبیعی

 ها شدن اجارۀ زمین با ورود بومیان، استفاده از نیروی کار افغانستانی روی زمین گران
 محرومیت جوانان بومی در اشتغال حوزۀ کشاورزی

مندی از منفعت  نابرابری در بهره
 دی ناشی از ورود بومیاناقتصا

 نفوذ حفاران غیربومی آب ورود حفاران غیربومی به منطقه و بیزینس حفاری غیرمجاز

 دست، روستاهای پایین ۀانتقال آب پشت سد به روستاهای بدون سابقۀ حقابه و تضییع حقاب

ایی سدها برای کارنااشغال مسیر آب توسط شیلات، امکان حفر چاه فقط برای صاحبان ثروت و رانت، 
 های خود شدن افراد بانفوذ از حفر چاه توسط افراد دیگر در اطراف زمین کشاورزان عادی، مانع

 برداری از آب نابرابری در بهره

 

 روابط قدرت و رانت

مثابۀ  داران بزرگ به نفوذ، زمین های غیرمجاز با استفاده از مجوزهای رسمی توسط افراد ذی پوشش فعالیت
ضابطۀ محصولات  نفوذ در برابر قانون، کشت بی تی در مناسبات انتخاباتی، مقاومت افراد ذیبازوی حمای

 بر با اتکا به پیوندهای رانتی پرآب

سیاسی -پیوندهای خویشاوندی
 نامثابۀ سپر حمایتی متخلف به

ز خانوادۀ گرفتن چاه پرعمق غیرمجا کردن آن، نادیده ای آب غیرمجاز مردم عادی و رسانه انسداد چاه کم
 پرنفوذ، انفعال عامدانۀ نهادها در نظارت

برخورد قانونی نابرابر و گزینشی 
 با تخلف

رانتی -مبادلات اقتصادی فروش پنهان آب از چاه مجاز، افزایش سطح زیر کشت با سوءاستفاده از چاه مجاز
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 اصلی نمضمو فرعی مضمون مفاهیم اولیه
 غیررسمی الگوسازی منفی از بالا

 تغییر الگوی کشت و تأمین آب   سدسازی روی مسیر آب، حفر چاه شخصی ۀیجشدن رودخانه درنت دوست، خشک افزایش کشت آب

 

 همکاری بومیافول 

برداری  رشد بهره و

 محور منفعت

نبود صرفۀ اقتصادی در کشت دیم، گرایش ناگزیر به  قطعه شدن اراضی بین چند خانواده، قطعه
 بر محصولات پرمصرف آب

 مالکیت پراکنده و ناکارآمد زمین

 افول نظام سنتی تقسیم آب ترجیح منافع شخصی بر مسئولیت جمعیحفر چاه شخصی،  ۀکشی آب درنتیج رفتن رسم قرعه ازبین

دلیل  کاری به شدن همکاری، رقابت شدید در فصل برنج محدودشدن یاریگری به کارهای کوچک، فصلی
 اکتور(،ردادن ابزارآلات سنگین )ت محدودیت زمانی، خودداری از قرض

 دهی به کار شخصی رفتن رودربایستی سنتی و اولویت ازبین

رقابت و فردگرایی در کشاورزی 
 بر پرآب

 قیدوشرط و بدون ضمانت در گذشته یاریگری بی
 دادن به پول نقد در مناسبات محلی امروز اولویت

 عدم همدلی و احساس مسئولیت کشاورزان نسبت به یکدیگر

افول اعتماد در روابط 
 برداری بهره

 . روابط همکاری و مشارکت بومی4-1
عنوان یک  برداری آب منطقۀ مورد مطالعه، همکاری و مشارکت بومی همچنان به دهد در شبکۀ بهره های میدانی نشان می یافته

گیری جمعی در  کند. این الگوها در قالب تصمیم سازوکار کارکردی و هنجاری برای حفظ نظم و عدالت در تقسیم آب عمل می
پیوندهای خویشاوندی در حل مسائل و مبادلات عرفی آب تجلی نقش بندی گردشی، همکاری در تأمین ابزار،  بندی آب، نوبت تقسیم
 .اند یافته

شود؛ الگویی که با هدف جلوگیری از تبعیض و ایجاد  بندی چرخشی انجام می کشی و نوبت تقسیم آب در روستاها براساس قرعه
برداران صورت  صورت جمعی و با حضور تمامی بهره گیری درمورد نحوۀ تقسیم نیز به تصمیماحساس عدالت طراحی شده است. 

یعنی کسی که  ؛صورت گردشیه کشاورزه. تقسیم آب به 11الی  18جفت زمین کشاورزی داره که متعلق به  33روستای ما » گیرد: می
صورت چرخشی بین  تره، به تره و روان شب هم چون خنک شه تا کسی ضرر نکنه. آب گیره، دفعۀ بعد نفر آخر می امروز آب رو می

 .سیلاخور( -ساله، کدخدا، کشاورز، مطلع محلی و کارمند بازنشسته، روستای دهکله ۵7)چنگیز، « شه کشاورزها تقسیم می
ه با نظارت محور است ک تنها جنبۀ فنی دارد، بلکه نوعی هنجار اجتماعی عدالت دهد الگوی تقسیم آب نه این روایت نشان می

ای از عقلانیت بومی  وری بیشتر آب شبانه و رعایت تناوب، نمونه جمعی و اعتماد متقابل استمرار یافته است. توافق ضمنی دربارۀ بهره
کشی سنتی  بندی با قرعه در برخی روستاها، نوبت و سازوکار خودتنظیم اجتماعی است که بدون مداخلۀ نهادهای رسمی کارکرد دارد.

کنن. هر بلوک دوازده  کشی می ذارن تو گل و بعد قرعه نشینند، کاغذ قرعه رو می نزده تا کشاورز دور هم میوپ ده» :شود یانجام م
 .سیلاخور(-ساله، مطلع محلی و کشاورز، روستای دهکله ۵8)خاتون،  «شه گیره و بعدی شروع می ساعت آب می

آب » بندی آب وجود دارد: میان روستاهای همجوار بر سر تقسیم هایی از همکاری و هماهنگی افقی نمونهدر سطحی فراتر، 
هفته سهمیۀ آب دارن. سر مسیر آب، همیشه یکی از اهالی  هم از روستاها یوروستای ما متعلق به سه روستای دیگه هم هست. هرکد

 .مرکزی( -شسته، روستای برزانساله، باغدار و کارمند بازن 10)احمد،  «ده که کسی زودتر از زمان سهمش آب رو نبره کشیک می
 این روایت بازتاب نوعی نهاد اجتماعی غیررسمی برای حکمرانی محلی منابع است که در آن، کنترل و نظارت از پایین به بالا

 گیرد، نه از قدرت نهادی رسمی. گیرد و مشروعیت آن از درون جامعۀ محلی سرچشمه می صورت می
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این  .کنند ن برای جبران کمبود منابع مالی در قالب تبادل ابزار و نیروی کار همکاری میعلاوه بر مدیریت جمعی آب، کشاورزا
کشاورز اگه با کشاورز دیگه همکاری نکنه،  .وسیلۀ کشاورزی خیلی گرونه» کند: محور را بازتولید می اعتماد عملی و تجربه روابط نوعی

ساله، باغدار و سابقاً  17)رضا،  «کنه تو فصل کاشت یا برداشت کش میده، یکی در عوضش کم افته. یکی تراکتور می کارش راه نمی
 . مرکزی(-کشاورز، نانوا، روستای برزان

فقط از سر نیاز، بلکه از دل  همکاری نه .دهد این شکل از همکاری، نوعی اعتماد مبتنی بر کنش متقابل و تجربۀ زیسته را نشان می
 خیزد. ابل برمیروابط دیرپای اجتماعی و حس مسئولیت متق

فروشند یا در ازای  در کنار این سازوکارها، اشکال متنوعی از مبادلات عرفی آب نیز رواج دارد. برخی کشاورزان سهم آب خود را می
 جای یه بار هم به .فروشه. ما پارسال آب خریدیم سهمیۀ آب زمینشو می ،یا زمینش خالیه هکسی که آب دار» :کنند کالا آن را واگذار می

 .ساله، کدخدا، کشاورز، مطلع محلی و کارمند بازنشسته، روستای دهکله، سیلاخور( ۵7)چنگیز،  «پول، یه کیسه برنج دادیم
  کنند: بندی یا میزان آب، پیوندهای فامیلی متراکم در روستا نقش داور و میانجی را ایفا می در شرایط بروز اختلاف بر سر نوبت

شه که بینشون رو  ن. اگه اختلافی هم باشه، بالاخره یه فامیل مشترک پیدا میآ دشون با هم کنار میاینجا همه با هم فامیلن، خو»
 .(مرکزی-آباد بار و مطلع محلی، روستای حشمت کشاورز و باغدار، رانندۀ وانتساله،  7۵)ناصر،  «صاف کنه

شود و  ها می ز تعارض است که مانع گسترش نزاعشده و بازدارنده ا این شبکۀ خویشاوندی درواقع نوعی سرمایۀ اجتماعی درونی
 بخشی دارد. کارکرد انسجام

 نفوذ و مرجعیت محلی .4-2
اند: مرجعیت سنتی مبتنی بر احترام و تجربه، و  برداری آب منطقۀ مورد مطالعه، دو گونه مرجعیت مکمل فعال های بهره در شبکه

تر روستا که معمولاً زمین یا سابقۀ  ر سطح نخست، بزرگان و افراد مسند .ها نهادی برآمده از شوراها و دهیاری-مرجعیت محلی
کسی که سنش بالاتره یا » کنند: گری میان کشاورزان ایفا می گیری و میانجی بیشتری در کشاورزی دارند، نقش اصلی را در تصمیم

بار و  ساله، کشاورز و باغدار، رانندۀ وانت 7۵، )ناصر« کنه تا دربارۀ تقسیم آب تصمیم بگیرن دور هم جمع می وزمینش بیشتره، همه ر
آقای ... سنش از همه بیشتره و انصافاً تجربۀ بالایی هم داره. معمولاً اختلافات بین ». مرکزی(-آباد مطلع محلی، روستای حشمت

 .ور(سیلاخ-آباد سفلی ساله، کشاورز و مطلع محلی، روستای بهرام 10)محمد،  «کنه کشاورزها رو ایشون حل می

های  واسطۀ دسترسی به داده محلی نیز در ساختار شبکه حضور دارد. اعضای شوراها و دهیاران به-در سطح دیگر مرجعیت نهادی
توی این روستا یکی از اعضای شورا مسئول » :رسمی و اختیارات قانونی، در تخصیص منابع و کنترل تخلفات نقش مؤثری دارند

. مرکزی(-ساله، باغدار و کارمند بازنشسته، روستای برزان 10)احمد،  «ها دستشه مساحت زمینداران و  تقسیم آبه. اسامی زمین
ها رو  زمین فوتبال بچه ،ده کسی کار غیرمجاز انجام بده... یکی از اهالی کنه. اجازه نمی دهیاری روستای ما خیلی خوب کار می»

ساله،  78)علی، « انه ترانس چاهش رو با تفنگ زدن، اما کوتاه نیومدشب .کاری، ولی دهیار جلوش ایستاد تصرف کرده بود برای برنج
 .کشان، سیلاخور( روستای پوش-کشاورز و مطلع محلی، کارمند شرکت خصوصی

مشروعیت سنتی از دل  برداری آب مکمل یکدیگرند. نهادی در شبکۀ بهره-سنتی و محلی اقتداردهد  هایی نشان می چنین موقعیت
مشروعیت نهادی به قانون و ساختار رسمی متکی است. پیوند این دو سطح، نوعی حکمرانی دوگانه و  و خیزد اعتماد و عرف برمی
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شده را شکل داده است؛ نظمی که نه صرفاً رسمی است و نه کاملاً سنتی، اما توانسته تعادل اجتماعی را در مدیریت  حال بومی درعین
 .محلی آب حفظ کند

 ی پیرامون آبرسان شبکۀ محلی اطلاع .4-3
برداری آب، شامل ترکیبی از ارتباطات سنتی، روابط همسایگی و ابزارهای نوین دیجیتال است. در  رسانی در شبکۀ بهره جریان اطلاع
ها یا هشدارهای مرتبط با آب از طریق  کنند. تصمیم رسانی ایفا می محلی، دهیار و اعضای شورا نقش اصلی را در اطلاع-سطح نهادی

دهیار یا اعضای شورا به مردم روستا خبر  ،معمولاً اگه حرف خاصی باشه» :شود وگوهای حضوری منتقل می نی یا گفتتماس تلف
ساله، کشاورز و عضو سابق شورای  ۵3)غلام،  «ده زنه یا اگه حضوری ببینه اطلاع می دن. دهیار اول به شورای روستا زنگ می می

 .مرکزی(-روستا، برزان
 سببکننده در گردش اطلاعات دارند. تماس مداوم میان اهالی  ط همسایگی و دیدوبازدیدهای روزمره نقشی تعیینرواب براین، علاوه

تو روستا همه چی خیلی زود دهن به » :گوید ای کوتاه به همۀ اعضای جامعۀ محلی برسد. غلام در ادامه نیز می شود اخبار در فاصله می
 «ش... ش به همسایه گه، همسایه ش می بینن. یکی به همسایه اً همدیگه رو چند بار میشه... چون مردم در طول روز حتم دهن می

: اند اپی نیز به بخشی از این شبکۀ غیررسمی تبدیل شده های واتس های اخیر، ابزارهای دیجیتال مانند تلفن همراه و گروه در سال
 ی، روستایو مطلع محل ساله، کشاورز 10)محمد، « شه یم یرسان عباشه اونجا اطلا ازین یداره و هر چ یاپ گروه واتس هیما  یروستا»

 (.لاخوریس-کاغه
حال، کارکرد اصلی این شبکه بیشتر در سطح انتقال اطلاعات و هشدارها باقی مانده و کمتر به عرصۀ هماهنگی و  بااین

که هنوز از پیوندهای  استزننده  و پلگیری جمعی راه یافته است. این الگو نمایانگر نوعی سرمایۀ اجتماعی پیوندی  تصمیم
رسانی سریع و  سازی جمعی است. درنتیجه، هرچند اطلاع کند، اما فاقد عمق مشارکتی و تصمیم چهره و اعتماد محلی تغذیه می به چهره

 گیرد، اما اثر آن بر بهبود مدیریت آب محدود است. گسترده صورت می

 آببرداری  الگوهای منازعه در نظام بهره .4-4
تدریج  آبی، روابط مبتنی بر همکاری به زمان با کاهش منابع و تشدید کم مطالعه، هم برداری آب کشاورزی در منطقۀ مورد در شبکۀ بهره

 ،آمیز است دهد در شرایط وفور آب، روابط میان کشاورزان عموماً مسالمت ها نشان می جای خود را به رقابت و منازعه داده است. یافته
امسال آب زیاده و کسی با کسی کاری نداره. » :پیوندد وقوع می های شدید بر سر نوبت و میزان آب به های بحران، درگیری رهاما در دو

 .مرکزی( -روستای برزان-کار ساله، کشاورز و سبزی ۵0)باقر، « آب که نباشه دعوا زیاده
های فیزیکی و حتی خشونت شدید منتهی  ب، به نزاعها بر سر چند دقیقه یا چند متر جریان آ های خشکسالی، اختلاف در سال

صدها بار درگیری سر آب رخ داده... یکی نوبتش بود، برادرش زودتر از موعد آب رو تو زمین خودش گذاشت. اگر نرسیده » شود: می
شاورز و کدخدا، کارمند ساله، ک ۵7)چنگیز، « پرن ها هم وسط دعوا می حتی زن و بچه ،بودم همدیگه رو کشته بودن. الان که آب کمه

چند سال پیش وضعیت آب به حدی بحرانی بود که برادر به برادر رحم » .سیلاخور(-بازنشسته و مطلع محلی، روستای دهکله
-ساله، کشاورز و مطلع محلی، روستای کاغه 10)محمد،  «کرد... همسایه بخشی از آب ما رو برد و کار به دعوای وحشتناک کشید نمی

 .سیلاخور(
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، پیوندهای خویشاوندی و همسایگی را تحت فشار قرار داده و محیطی آب و شرایط زیست دهد کمبود منابع ها نشان می ین روایتا
شده است. در چنین شرایطی، اعتماد، همکاری و احساس تعلق جمعی در شرایط جای خود را به  قوی پیوندهایموجب شکاف در 

ای از بحران اعتماد و شکنندگی  یگر، منازعه در این شبکه فقط بر سر آب نیست، بلکه نشانهمنطق رقابت و بقا داده است. به عبارت د
 برداری است. روابط اجتماعی در نظام بهره

 برداری آب نفوذ غیربومیان در شبکۀ بهره .4-5
و نوعی نابرابری جدید در برداری آب را دگرگون کرده  ورود گستردۀ کشاورزان و کارگران غیربومی به منطقه، ساختار شبکۀ بهره

دهد این نفوذ در چهار سطح رخ داده: اشتغال و سکونت فصلی، فشار بر  ها نشان می دسترسی و کنترل منابع ایجاد کرده است. یافته
 .های غیررسمی حفاری چاه گیری شبکه منابع آبی، نابرابری اقتصادی، و شکل

ها چهرۀ اجتماعی روستا را تغییر داده  ها و زمین ی و اجارۀ موقت خانهها در قالب اشتغال فصل در سطح نخست، حضور غیربومی
های زیادی بهشون  نهون. خآ روز به منطقه می 18تا  78هزار نیروی گلستانی هر سال برای  18کاری حدود  واسطۀ برنج به» است:

ساله، کشاورز، مطلع  78)علی، « ماه اینجا هستنمجموعاً حدود چهار  .گردن شه، برای وجین و برداشت هم دوباره برمی اجاره داده می
 .سیلاخور(-کشان روستای پوش-محلی، کارمند شرکت خصوصی

زمان موجب وابستگی ساختاری شبکه به نیروی  مدت انجامیده، اما هم این جریان فصلی اشتغال، اگرچه به رونق اقتصادی کوتاه
 .کار بیرونی و تضعیف پیوندهای همکاری محلی شده است

ها و کشت محصولات پرمصرفی مانند پیاز و هندوانه، فشار مضاعفی بر منابع آبی  ر سطح دوم، کشاورزان مهاجر، با اجارۀ زمیند
کنن و با کشت پیاز ضربۀ سنگینی به منابع آبی  ها زمین اجاره می ها و قمی اصفهانی» دهد: اند. علی همچنان ادامه می وارد کرده

 «کنن... اد بدون وقفه از چاه استفاده میزنن... از اسفند تا مرد می
کنیم، ولی  های ما خشک شده. ما دو ماه بعد از بهار چاه رو روشن می ها اومدن، چاه از وقتی اصفهانی»  :گوید میهمچنین زینب 

 .مرکزی(-یآباد سفل روستای بهرام-دار و کشاورز ساله، خانه 13)زینب، « کشن سره آب می ها از اسفند تا ماه هشتم یک اون
رویۀ آب،  برداری غیربومی بر پایۀ حداکثر تولید و نه پایداری منابع است. علاوه بر مصرف بی دهد الگوی بهره ها نشان می این گفته

 .محیطی دامن زده است استفاده از کودها و سموم شیمیایی خطرناک نیز به تخریب زیست

مندی نامتوازن از منافع کشاورزی شده  ی اقتصادی، تشدید بیکاری و بهرهگیری نابرابر شکل موجبدر سطح سوم، ورود غیربومیان 
های روستایی  نوکه جو درحالی ؛ن هکار گرفت ن و کارگران افغانی رو به ههکتار زمین اجاره کرد 388بیش از » دهد: است. زینب ادامه می

ها هکتاری  دادن، حالا با اومدن اصفهانی میلیون اجاره می 118قبلاً زمینو  ن. من خودم سه تا پسر بیکار تو خونه دارم... هبیکار موند
 «دار دنبال سود بیشتره... میلیون به بالاست. زمین 318

های حفاری غیرمجاز، بعد جدیدی از مسئله آب در بخش کشاورزی را نمایان کرده است. حفاران  در سطح چهارم، نفوذ شبکه
حفاران چاه بیشتر از » :دهند بر روابط پنهان با نهادهای نظارتی، فعالیت خود را گسترش میآیند و با تکیه  عمدتاً از مناطق دیگر می

 هبرای حفر ی کنن که انگار تو خونۀ خودشونن. با پاسگاه و واحدهای بازرسی در ارتباطن... آن. انقدر راحت کار می ملایر و اصفهان می
 .ساله، کارشناس آب( 70)سعید،  «ل شده به بیزینس برای حفار و کشاورزاین کار تبدی .گیرن میلیارد می همتری حدود ی ۵8چاه 
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های اقتصادی و رانتی جدید، تعادل  تنها منابع آب را تحت فشار قرار داده، بلکه با ایجاد شبکه ترتیب، نفوذ غیربومیان نه این به
گذار از نظام بومی مبتنی بر همکاری و اعتماد به نظامی  دهندۀ برداری را بر هم زده است. این روند نشان قدرت و اعتماد در شبکۀ بهره

 اند. پیوندهای اجتماعی محلی تضعیف شده ،ثبات است که در آن سودمحور، نابرابر و بی

 برداری آب روابط قدرت و رانت در نظام بهره .4-6

های غیررسمی قدرت و رانت در  گیری شبکه ب، شکلبرداری آ کننده در ساختار بهره دهد یکی از ابعاد پنهان اما تعیین ها نشان می یافته
ها از پیوندهای خویشاوندی، سیاسی و اداری برای دستیابی انحصاری به منابع آبی و مصونیت  سطوح محلی و نهادی است. این شبکه

ۀ اجتماعی است؛ یعنی گیرند. در چارچوب نظری سرمایۀ اجتماعی، این وضعیت بیانگر کارکرد معکوس سرمای از نظارت قانونی بهره می
جای همیاری اجتماعی، در خدمت انحصار، تبعیض و ناکارآمدی  گروهی و رابط به گروهی، بین زمانی که اعتماد و پیوندهای درون

 .گیرند مدیریتی قرار می

جای  ها بهد. آب سدنها به توزیع ناعادلانۀ منابع پس از سدسازی و توسعۀ غیربومی اشاره دار توجهی از مصاحبه بخش قابل
های ما رو سیراب  نه که زمینوآب رودخ» :دست، در اختیار روستاها یا افراد محلی دارای نفوذ نهادی قرار گرفته است کشاورزان پایین

شون رئیس  ن... چون یکی از اهالی هره برای روستاهایی که حتی حقابه نداشت رسه، چون آب می کرد، بعد از سدسازی به ما نمی می
کنن...  بالا رو پر می به رزی بوده و نفوذ داره... سدها عملاً برای کشاورز عادی کارایی ندارن، فقط جیب یه عده آدم وصلجهاد کشاو

ساله، کشاورز، مطلع محلی و کارمند شرکت خصوصی، روستای  78)علی، « ترین روستاها به سد هم سهمی از آب ندارن حتی نزدیک
 .سیلاخور(-کشان پوش

دسترسی به منابع آب نه تابع نیاز یا حقابه، بلکه تابع جایگاه سیاسی و ارتباطات شخصی است. همچنین  ،هاراتاین اظبراساس 
یه خانواده در روستاهای همجوار هستن که » :اند های فامیلی عامل اصلی در پوشش تخلف و مقاومت در برابر قانون معرفی شده نسبت

کس کاری بهشون  هیچ ،چون فامیل و آشنا دارن .های مجاز، چاه غیرمجاز زدن چاه با برق .های مجاز دارن هم غیرمجاز هم چاه
 .سیلاخور(-ساله، کشاورز و عضو شورای روستا، روستای کاغه ۵1)حسین،  «نداره

 گروهی را نه به همکاری اجتماعی، بلکه به شبکۀ حمایتی تخلف گره زده است، به برخورد گزینشی و اعتماد درون این وضعیت که
ای رو بستن که فقط دو اینچ آب داشت و  خانواده همن جای دیگه شاهد بودم که اومدن چاه ی» ن منجر شده است:اطبقاتی با متخلف

سفید  ساله، کشاورز، باغدار و ریش 47)صادق، « تونن چاه اون خانوادۀ پرنفوذ رو ببندن ای کردن، اما نمی با افتخار این کار رو رسانه
نه پرکردن، ولی اون که پارتی داشت، با چند تا چاه وحال چاهش رو شب همسایۀ ما خیلی فقیره بااین» .ه، سیلاخور(روستای کاغ-روستا

 .مرکزی(-آباد سفلی دار، روستای بهرام ساله، کشاورز و خانه 13)زینب،  «کنه غیرمجاز هنوز داره کار می

داره،  نیهکتار زم 1که فقط  نجاستینفر ا هی» شوند: زتولید میهای رانت به شکل مبادلات غیررسمی با تر، شبکه در سطحی عمیق
راه  نیتن برنج از ا 188 یبهش نداره... سال یکار یسمت داره، کس لشی. چون فامفروشه یم نیهکتار زم 18آب چاهش رو به  یول

 .(لاخوریس -کشان پوش ،یمحل عمطل و دار خانه ساله، 17 م،ی)مر« ده یبهش م یرو هم از محصول برداشت لشی؛ سهم فامآره یدرم
ای وارونه از سرمایۀ اجتماعی ارائه  برداری آب، چهره سازند که روابط قدرت و رانت در نظام بهره آشکار می ها این یافته درمجموع،

ی که در آن نوعی سرمایۀ رانتی است. وضعیت روشنی بیانگر فرسایش سرمایۀ اجتماعی نهادی و تبدیل آن به ها به دهد. این یافته می
است.  شدهای از روابط شخصی و حمایتی جایگزین آن  طرفی نهادهای رسمی تضعیف شده و شبکه اعتماد عمومی به عدالت و بی



 

 

 

 

 

 302...    های اجتماعی محلی در مدیریت  حکمرانی آب: نقش شبکه/ زاده، باستانی و مالمیر سیف، مهدی

 

 
 

عدالتی  گر توسعه و همکاری جمعی باشند، در خدمت حفظ منافع خاص و بازتولید بی که تسهیل جای آن درنتیجه، پیوندهای اجتماعی به
 اند. فتهو ناکارآمدی قرار گر

 محور برداری منفعت افول نظام بومی مشارکتی و رشد بهره .4-7

ای که زمانی بر پایۀ اعتماد، همیاری و قواعد عرفی  دهد شبکه برداری آب منطقه نشان می تحولات چند دهۀ اخیر در ساختار بهره
و ناپایدار داده است. تغییر در منابع آب، فشار  تدریج جای خود را به نظمی فردمحور، سودمحور تقسیم آب شکل گرفته بود، امروز به

در گذشته، جریان آب رودخانه و  .اقتصادی و گسست در روابط اجتماعی موجب افول تدریجی نظام بومی مشارکتی شده است
ای خود را شدن مسیرهای طبیعی، این ساختار از میان رفته و ج اما با سدسازی و خشک ،بندی عرفی آن محور نظم روستا بود تقسیم

کردیم، ولی از  کشی می کردیم و قرعه ما تا چند سال پیش از آب رودخونه استفاده می» :محور داده است برداری شخصی و چاه به بهره
کسی هم  .کنه وقتی سد زدن، دیگه آبی نمونده که بخوایم تقسیم کنیم. هر کس واسه خودش چاهی زده و هرچقدر بخواد کشت می

رودخونۀ کنار باغ ما دیگه » .سیلاخور(-ساله، کشاورز و عضو شورای روستا، روستای کاغه ۵1)حسین، « سوزه یدلش برای طبیعت نم
ساله، باغدار و کارمند بازنشسته، روستای  10)احمد،  «مثل قبل آب نداره... من واسه زمینم یه چاه زدم و دیگه کاری به بقیه ندارم

 .مرکزی(-برزان
های  شده کشاورزی دیمی از صرفه بیفتد و کشاورزان ناگزیر به کشت سببها  شدن زمین قطعه و قطعه زمان، مالکیت پراکنده هم

های زندگی رو تأمین کنه، برای همین مردم  تونه هزینه ها بین چند خانواده تقسیم شده و کشت دیمی نمی زمین» :بر روی آورند پرآب
ساله، کارشناس  71)جواد، « ی داره، حتی اگر تخلف حساب بشهن سراغ محصولات پرمصرف برن که سود بیشتر همجبور شد
 .کشاورزی(

دلیل  های شخصی، مشارکت داوطلبانه در مدیریت آب تقریباً از بین رفته است. به با فروپاشی نظام سنتی تقسیم آب و گسترش چاه
ست و همین وابستگی، ا ها بع معیشت خانوادهفشارهای اقتصادی و منافع فردی بر مسئولیت جمعی غلبه یافته است. کشاورزی تنها من

بر به شکل چشمگیری افزایش یافته است.  در این میان، رقابت و فردگرایی در کشاورزی پرآب .کند آمیز را توجیه می رفتارهای تخلف
اند؛ درنهایت، اعتماد  ابطکنندۀ رو آلات و سود تعیین ؛ زمان، ماشیناست ای مشارکتی به میدانی رقابتی تبدیل شده کاری از عرصه برنج

ک محدود یامروز همکاری فقط به کارهای کوچ» طور محسوس کاهش یافته است: اجتماعی که زمانی زیربنای روابط اقتصادی بود، به
ها خیلی بالاست... الان  کاری رقابتی شده. کسی حاضر نیست تراکتورش رو قرض بده، چون زمان کاشت محدوده و اجاره شده. برنج

دادن بدون  رسه چه برسه به دیگری... در گذشته مردم انقدر به هم اعتماد داشتن که دام قرض می به زندگی خودش هم نمیکسی 
کردن، ولی الان همه چی عوض  خوان. اون موقع مراعات تنگدستی همدیگه رو می چک و سفته؛ فقط با حرف. امروز همه پول نقد می

 .مرکزی(-آباد سفلی روستای بهرام-محلیساله، کشاورز و مطلع  10)محمد،  «شده
ای فردگرایانه و  دهد در بستر تغییرات محیطی و اقتصادی، سرمایۀ اجتماعی همیارمحور به سرمایه این شواهد نشان می

ه محور تبدیل شده است. همکاری جای خود را به رقابت داده، اعتماد جای خود را به احتیاط، و مشارکت جمعی جای خود را ب منفعت
برداری آب از یک سازوکار اجتماعی پایدار به ساختاری اقتصادی و شکننده  ترتیب، نظام بهره ینه ا. بداده است برداری شخصی بهره

 .اند بدل شده است که در آن، هم منابع طبیعی و هم پیوندهای انسانی در معرض فرسایش قرار گرفته
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 گیری بحث و نتیجه. 5

توان صرفاً با متغیرهای طبیعی،  د مدیریت آب در بخش کشاورزی شهرستان دورود را نمیهای این پژوهش نشان دا یافته
گرایی )کاستری،  بوم گونه که در چارچوب نظری پژوهش و در قالب رویکرد زیست هیدرولوژیک یا فنی توضیح داد، بلکه همان

؛ مهدیار و شالچی، 1227جامعه )عنبری، -یعت( و نقد دوگانگی طب3837؛ اوریک، 3812؛ سایلز و همکاران، 3832؛ لیو، 3811
های ارتباطی  برداری از آب در بستری از روابط اجتماعی، مناسبات قدرت، هنجارهای محلی، شبکه مطرح شد، الگوهای بهره (1222

ی، تعارض، گیری همکار ای برای شکل فقط یک منبع طبیعی، بلکه عرصه گیرند. از این منظر، آب نه و ساختارهای نهادی شکل می
 .اعتماد، نفوذ و رقابت اجتماعی است

شبکۀ محلی »و « نفوذ و مرجعیت محلی»، «روابط همکاری و مشارکت بومی»ها که در قالب مضامین  نخستین دسته از یافته
ای متقابل و دهندۀ تداوم اشکالی از سرمایۀ اجتماعی مبتنی بر اعتماد، همکاری، هنجاره ظاهر شد، نشان« رسانی پیرامون آب اطلاع

سفیدان، نظارت جمعی بر  گری ریش بندی گردشی، میانجی کشی، نوبت کنش جمعی در جوامع محلی است. سازوکارهایی مانند قرعه
( 1228(، بیکر )120۵(، بوردیو )1221؛ 1222(، پاتنام )1228؛ 1200توزیع آب و همکاری در تأمین منابع کشاورزی، با برداشت کلمن )

های روابط اجتماعی همچنان ظرفیت  دهد اعتماد و شبکه ( از سرمایۀ اجتماعی همخوانی دارد و نشان می3880) و لین و اریکسون
؛ 1228های استروم ) ها همچنین مؤید نتایج پژوهش منابع مشترک دارند. این یافته درمورددهی کنش جمعی  مهمی برای سازمان

( و 1781(، رحیمی و همکاران )1224(، حسام و نگهبان )1221ربانی و همکاران )(، ق3884(، کیلپاتریک )3881(، پریتی و وارد )1223
( همسو 3831( و افخمی و همکاران )1220(، سروی صدرآباد و اسلامی )1220(، آذرخواران و همکاران )3838مقفلی و همکاران )

طبیعی و افزایش ظرفیت انطباقی جوامع  های محلی، اعتماد و مشارکت را در موفقیت مدیریت منابع است که نقش انسجام شبکه
های مرکزی شبکه نقش مهمی در تنظیم روابط  مرجعیت محلی و موقعیت ،ها یافتهمطابق اند. همچنین  محلی برجسته کرده

های  ت( دربارۀ نقش موقعی3813( و پرل )3814(، اسکات )1227کنند. این موضوع با دیدگاه امیربایر و گودوین ) برداران ایفا می بهره
حال، نقش شوراها، دهیاران و افراد مورد اعتماد  مرکزی در هدایت جریان اطلاعات، نفوذ و هماهنگی جمعی همخوانی دارد. درعین

( سازگار است؛ پژوهشی که نشان داد میزان 3837های دینگکون و همکاران ) محلی در انتقال اطلاعات و حل اختلافات، با یافته
 .ای در پذیرش رفتارهای مدیریتی مرتبط با منابع طبیعی دارد کننده جایگاه بازیگران در شبکه، تأثیر تعییناعتماد به منبع پیام و 

روابط قدرت و رانت در نظام »های اجتماعی دلالت ندارند. مضامین  های مثبت شبکه های پژوهش صرفاً بر ظرفیت با وجود این، یافته
مشخص « محور برداری منفعت افول نظام بومی مشارکتی و رشد بهره»و « برداری آب ۀ بهرهنفوذ غیربومیان در شبک»، «برداری آب بهره
طور مستقیم با  ها به ساز بازتولید نابرابری، انحصار و دسترسی نامتوازن به منابع نیز باشند. این یافته توانند زمینه های اجتماعی می شبکه کرد

(، گارسیا و 3810(، کالریج )3884(، بالت و همکاران )1220از دیدگاه گروتائرت )« روی تاریک سرمایۀ اجتماعی»مباحث مربوط به 
( همخوانی دارد. درواقع، همان پیوندهایی که در شرایطی خاص به همکاری و اعتماد منجر 3880( و دگروت و تادپالی )3812همکاران )

 .ات و دسترسی نابرابر به منابع آب بینجامندتوانند به رانت، حذف رقبا، انحصار اطلاع شوند، در شرایط دیگر می می

های مربوط به روابط رانتی، نفوذ افراد برخوردار از قدرت اقتصادی و سیاسی و تفاوت در اجرای قوانین، با پژوهش  همچنین یافته
منطقۀ مورد مطالعه نیز تبیین است. در  ( قابل3812دامونته )« قدرت هیدرواجتماعی»( همسو و با مفهوم 3831افجدی و همکاران ) نبی

های نفوذ، پیوندهای  مشاهده شد که دسترسی به منابع آب صرفاً تابع مقررات رسمی نیست، بلکه تحت تأثیر منابع اقتصادی، شبکه
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( 3833آباد ) حال با نتایج رحیمی فیض سیاسی و ظرفیت کنشگران برای اثرگذاری بر سازوکارهای رسمی قرار دارد. این یافته درعین
 .است راستا سازمانی و اختلال در همکاری میان نهادهای مدیریت آب هم بارۀ ضعف سرمایۀ اجتماعی میاندر

تواند مستقیم به  آبی و تضعیف روابط همکاری نشان داد کاهش منابع طبیعی می های کم از سوی دیگر، تشدید منازعات در دوره
( 3831( و بنفا و همکاران )3812(، گارسیا و همکاران )3888های کاتز ) فرسایش سرمایۀ اجتماعی منجر شود. این وضعیت با یافته

اند روابط همکاری و تعارض در حکمرانی منابع طبیعی همواره در تعامل با ساختار قدرت و شرایط محیطی  همخوانی دارد که نشان داده
در نسبت میان امر طبیعی و امر « برداری و تقابل همزیستی، بهره»( دربارۀ الگوهای 1224استدلال یوسفوند ) همچنین قرار دارند.

محیطی و روابط اجتماعی سازگار  زیست دربارۀ تأثیر متقابل تحولات زیست شناسی محیط های جدید جامعه اجتماعی و نیز با دیدگاه
یط عادی نقش در شرایط کمبود آب، حتی پیوندهای خویشاوندی و همسایگی که در شرا مشخص کردهای این پژوهش  یافته .است

 .بخش دارند، ممکن است تحت فشار رقابت بر سر منابع محدود دچار فرسایش شوند انسجام

های فنی، سدسازی،  ترین دلالت سیاستی پژوهش آن است که مدیریت آب نباید صرفاً بر توسعۀ زیرساخت اساس، مهم براین
( و 3882(، پال وستل )3831های وانگ و همکاران ) که یافته گونه کنترل اداری یا مداخلات از بالا به پایین متکی باشد. همان

های تعاملی  نفعان محلی و تقویت شبکه دهد، حکمرانی پایدار آب مستلزم مشارکت فعال ذی ( نیز نشان می381۵فلیرووت و همکاران )
گیری از  های کشاورزی، بهره لبرداران آب، تقویت تشک میان دولت و جامعه است. در سطح محلی، تشکیل شوراهای مشارکتی بهره

ها، حمایت از سازوکارهای نظارت جمعی و ایجاد  سازی فرایند تخصیص حقابه ظرفیت افراد مرجع و مورد اعتماد روستاها، شفاف
تواند به تقویت سرمایۀ اجتماعی و کاهش تعارضات کمک کند. همچنین ضروری  برداران می وگوی منظم میان بهره بسترهای گفت

بر و  های پرآب برداران غیربومی، نظارت بر کشت های رانتی، مدیریت ورود بهره برداری زوکارهای مؤثرتری برای کنترل بهرهاست سا
 .برداری از آب طراحی شود های غیررسمی و غیرمجاز بهره گیری شبکه جلوگیری از شکل

تر و چندسطحی  محور به الگوهای مشارکتی تهای پژوهش بر ضرورت گذار از حکمرانی متمرکز و دول در سطح ملی نیز یافته
زننده و رابط، افزایش تعامل میان نهادهای دولتی و جوامع محلی، و  حکمرانی آب دلالت دارد. تقویت سرمایۀ اجتماعی پیوندی، پل

مرانی آب را فراهم گیری الگوهای پایدارتر حک تواند زمینۀ شکل های مرتبط با آب، می گیری برداران در تصمیم مشارکت واقعی بهره
های  دهد پایداری منابع آب نه صرفاً به حجم منابع موجود، بلکه به کیفیت شبکه های پژوهش حاضر نشان می کند. درمجموع، یافته

توانند هم بستر همکاری و حکمرانی پایدار باشند و هم  یافتگی روابط پیرامون آن وابسته است؛ روابطی که می اجتماعی و نحوۀ سازمان
ها را  خواهد مؤثر و پایدار باشد، باید شبکه بنابراین، هر سیاست عمومی در حوزۀ آب، اگر می ؛ساز تعارض، انحصار و ناپایداری مینهز

های کلیدی  دهی به پیوندها و گره فقط کانالی برای ابلاغ دستورالعمل، بلکه موضوع اصلی طراحی و اصلاح بداند؛ جایی که جهت نه
 .گیری حکمرانی مشارکتی آب را تعیین کند فروپاشی اعتماد و شکل تواند مرز میان می

 
 لیتحل کردیآب با رو یبردار نظام بهره یشناخت جامعه ۀمطالع»با عنوان  ی نویسنده اولدکتر ۀرسال از برگرفته مقاله نیا سپاسگزاری: 

دانشگاه الزهرا )س( انجام شده  یعلوم اجتماع ۀانشکدد ،یشناس است که در گروه جامعه «دورود شهرستان یکشاورز بخش یموردپژوه: شبکه
 . دارند یپژوهش ابراز م نیاز ا یعلم یها تیحما لیدل به یشناس خود را از گروه جامعه ۀمانیصم یقدردان و سپاس مراتب سندگانینو .است

 در این مقاله تعارض منافعی وجود ندارد. تعارض منافع:
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 منابع
با  ییروستا یها سکونتگاه یکیاکولوژ یداریپا یابی(. ارز1781اشکان ) ،یعیو شف ژ،یآئ ،یعزم محمد، یعل وست،ددیمحسن، خورش ر،یه یاریآقا

 .1۵4-174(، 3)17، (یشهر-یی)روستا یمحل ۀتوسعآباد غرب(.  : شهرستان اسلامی)مورد پژوهش یشناخت بوم یبر ردپا دیتأک
https://doi.org/10.22059/jrd.2023.335037.668780  

 و عوامل مؤثر  یناز زم یبرداربهره یهادر انواع نظام یاجتماع یۀسرما ی. بررس(1204احمد ) یدس یروزآبادی،و ف یمصطف یا،ازک
 . 20-44، (1)1۵، یعلوم اجتماع ۀنام. یبه تعاون یدهقان یهایبرداربهره یلدر تبد

https://jnoe.ut.ac.ir/article_26977.html 
در  نفعان یذ تیموقع لیتحل(. 1220) تیهدا ،یو فهم ر،یام ،یگیب علم ،یآرش، سلاجقه، عل ان،یملک ،یمهد ،یقربان با،یآذرخواران، فر یمیابراه

 .42-۵3، (7۵)12 ،یرانا یزداریآبخ یعلوم و مهندس ۀمجلطالقان.  زیآبخ ۀدر حوز آب یا شبکه یساختار حکمران

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.20089554.1398.13.46.9.5 
و  یاتادب ۀدانشکد ۀمجل .شخصی ینشبکه و اعتماد متقابل ب یاجتماع یۀسرما(. 1204) یممر یکویی،ه یو صالح ،افسانه ی،سوسن، کمال ی،باستان

 /337831https://ensani.ir/fa/article .01-71 ،(۵1)1۵، یدانشگاه خوارزم یعلوم انسان

: یمورد ۀ)مطالع ینهبه یریتمد یبرداران از منابع آب در راستا بهره یاجتماعروابط  ۀشبک ی(. بررس1222) یدو نگهبان، سع یحسام، مهد
  .117-181، (3)13، (یاییجغراف یها‌)پژوهش یانسان یایجغراف یها پژوهش. شهرستان داراب( ی،شهر فدام یبخش شرق یها نخلستان

https://doi.org/10.22059/jhgr.2018.261417.1007735  
 .128-1۵2، (3)7 ،یدارپا ۀآب و توسع یۀنشردر کشور.  یاجتماع یۀو سرما یآب یۀسرما یپولوژیت(. 122۵وطن، محمد ) حب

ttps://jwsd.um.ac.ir/article_29725_1cde3e2c1b87c8d636c54165e6c3d25f.pdfh 
آب در  یا شبکه یحکمران یسودمندان برا-نهاد یها رابطه لی(. تحل1781) ریام ،یگیب آرش، و علم ان،یملک ،یمهد ،یقربان د،یمج ،یمیرح

 https://doi.org/10.22092/wmrj.2021.353840.1394 .41-۵3(، 1)21 ،یزداریآبخ یها‌پژوهشرود کر.  زیآبخ دست نییپا

 -یعلم یۀنشرمنابع آب.  یمشارکت یریتدر مد یگروه درون یاجتماع یۀشبکه و سرما یلتحل(. 1220) یمانا ی،و اسلام ینصدرآباد، حس یسرو
 https://doi.org/10.22059/jrwm.2019.282477.1389. 422-412 ،(2)34، آبخیزداری و مرتع پژوهشی

بحران  یشههایو نسبت آن با ر رانیا یجامعه شناس ینظر یکردهایدر رو یستیز طی(. بازتاب مقولات مح1222) ثمیم ار،یو مهد دیوح ،یشالچ
 /qjik.10.22054https://doi.org/2021.55653.1231 .184-12(، 12)4 ،یرانا یبوم یها دانش ۀفصلنام. رانیآب در ا

 یجوامع محل یاجتماع یۀسرما سازی یتدر ظرف ییروستا یدتول های یتعاون یگاه(. جا1222رضا ) ی،اله، و موحد حشمت ی،کاروان، سعد ی،شاناز
 https://doi.org/10.22059/jrur.2020.293247.1425. 178-114(، 1)11، ییروستا یها پژوهششهرستان همدان. 

 . تهران: روزنه.عمومی ستسیا و سیاسی شناسی‌جامعه گفتارهای: تیغ لبۀ بر ایران(. 1222محمد ) ،یفاضل
 .یتهران: نشر ن ی.لیجل یهاد ۀ. ترجمکیفی تحقیق بر درآمدی(. 1227اووه ) ک،یفل
 رویکردی: یاجتماع ۀشبک یلتحل(. 1221هوشنگ ) یبی،محمد، و نا ی،سوسن، جعفر ی،باستان اکبر، یعل ی،مهراب ین،حس یوند،آذرن مهدی، ی،قربان 

-1۵0  ،(7)۵1، یزداریمرتع و آبخ یپژوهش-یعلم یۀنشر .طبیعی منابع مشارکتی مدیریت یزیر برنامه و گذاری سیاست در نوین
112.https://doi.org/10.22059/jrwm.2012.3205  

(، 3)4(، یشهر-یی)روستا یمحل ۀتوسع یۀ. نشریه و بومخودبسند یشناس جامعه یسو : بهییروستا «یامر اجتماع» ی(. مبان1227) یموس ،یعنبر
120-142. 2015.60559/jrd.10.22059https://doi.org/  

 یکارشناس ۀنام‌یانپاسوف. خ-زراعت بخش یمورد مطالعۀ: یبخش کشاورز یبردار بهره یها آب در نظام یور بهره یسۀ(. مقا1228بهناز ) ی،نجات
  https://ganj.irandoc.ac.ir/viewer/bc71dd2c5e882d2f4d587108242db8d1. 1-107 یرجند،دانشگاه ب ارشد،

 فرهمندنژاد. تهران: ثالث. یهدم ۀ. ترجممحیطزیست شناسی‌جامعه(. 1220راب ) ت،یوا یفل
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 .127-1۵1(، 13)4، معاصر شناسی جامعه های  پژوهشتقابل.  ای یستیز هم ؛یعیو امر طب ی(. نسبت امر اجتماع1224سامان ) وسفوند،ی
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